КОНФЛИКТЪТ МЕЖДУ СЪРБИ И АЛБАНЦИ В КОСОВО


УВОД
Темата за конфликта между сърби и албанци в Косово е важна и актуална за изследване по редица причини. Регионът на Балканите е от изключително геополитическо значение за Европа, а Косово е една от най-спорните точки в този регион поради натрупаните етническите и религиозни различия. Конфликтът има дълга история, която е заложила основите на напрежението между двете общности. Международната общност, включително ООН, ЕС и НАТО, се ангажира активно с опити за разрешаване на конфликта през последните десетилетия, но неспособността ѝ да намери устойчиво решение може да има сериозни последици за сигурността и стабилността в региона и в по-широк мащаб. Във всички тези аспекти темата за конфликта в Косово е от съществено значение за изследване и разбиране, както от академична, така и от политическа и практическа перспектива.
Целта на изследването е да се разбере и проучи конфликта между сърби и албанци в Косово с цел намиране на възможни пътища за разрешаване на напрежението и постигане на мирно съвместно съществуване между общностите. Основната цел е да се анализират причините и последиците на конфликта, да се идентифицират основните заинтересовани страни и да се предложат подходящи стратегии и решения за преодоляване на напрежението. Като резултат от изследването се цели да се допринесе за разработването на политики и мерки, които да помогнат за стабилизиране на региона и за насърчаване на мирния диалог и взаиморазбирателството между различните общности в Косово.
За постигането на тази цел, настоящото изследване ше се стреми да изпълни следните задачи:
· Анализ на историческите, културните, социалните и политическите фактори, допринасящи за конфликта в Косово.
· Идентифициране на основните заинтересовани страни и разбиране на техните позиции, интереси и претенции.
· Проучване на външното влияние върху конфликта, включително ролята на международните актьори.
· Изготвяне на стратегии и препоръки за управление на конфликта и постигане на устойчив мир и стабилност.
Обект на изследването е конфликтът между сърби и албанци в Косово. Негов предмет са източниците, причините, последиците и възможните решения на конфликта между сърби и албанци в Косово.
Ще бъде направен опит за аргументиране на следната теза: Увеличаването на присъствието на международните сили в Косово, подкрепата за нормализация на отношенията между общностите в страната и интеграцията на сръбската общност в косовските институции е най-реалистичната алтернатива за разрешаване на конфликта и проблемите, произтичащи от него.
Това предполага, че постигането на стабилност и мир в Косово е възможно чрез активно участие на международната общност, насочено към увеличаване на присъствието на международните сили в региона. Това би било подпомогнато от подкрепата за нормализация на отношенията между различните общности в Косово и интеграцията на сръбската общност в косовските институции. Този подход може да създаде стабилна основа за разрешаване на конфликта и създаване на устойчиви механизми за управление на различията и предизвикателствата, които възникват от мултиетническата природа на Косово.
Методологията за изследване на конфликта между сърби и албанци в Косово ще включва следните етапи:
1. Систематичен преглед на литературата: Преглед на академични източници, доклади на организации и анализи от експерти за историята, причините и последиците на конфликта.
2. Анализ на исторически данни: Проучване на исторически събития, които са предшествали конфликта, за да се разбере контекстът и еволюцията на напрежението между сърби и албанци в региона.
3. Процес на синтез: Събиране и синтезиране на получената информация за изготвяне на изследователски доклад с анализ на ключовите фактори, препоръки за решения и възможни пътища за разрешаване на конфликта.
Работата е структурирана в увод, три глави и заключение. Първа глва проследява историческите корени и еволюцията на конфликта в Косово. Втора глава анализира интересите на заинтересованите страни и възможните алтернативи за разрешаването на конфликта. Трета глава е посветена на апробирането и анализа на различните подходи за разрешаването на конфликта и проблемите, породени от него.


ПЪРВА ГЛАВА: ИЗТОЧНИЦИ И ЕВОЛЮЦИЯ НА КОНФЛИКТА МЕЖДУ СЪРБИ И АЛБАНЦИ В КОСОВО
Косовският въоръжен конфликт, който започва през февруари 1998 г. и се развива до 11 юни 1999 г., е ситуация на сблъсък между тогавашната Федерална република Югославия (която включва Сърбия и Черна гора) - държава, контролираща Косово преди началото на войната, и косовската албанска бунтовническа група, позната като Армия за освобождение на Косово (АОК). Този конфликт получава подкрепа от въздушни операции, извършвани от НАТО, които започват на 24 март 1999 г.
Военните действия приключват с Договора от Куманово, по силата на който югославските и сръбските сили се ангажират да се оттеглят от Косово и да приемат присъствието на международни сили[footnoteRef:1]. След това, Армията за освобождение на Косово се разпада, като някои от нейните членове продължават да се ангажират с бунтовнически групи в долината Прешево, други се присъединяват към Националната армия за освобождение и Албанската национална армия по време на въоръжен етнически конфликт в Македония, а трети се включват в полицията на новосъздадената косовска държава[footnoteRef:2]. [1:  UNMIK (2011). Kumanovo Military Technical Agreement. [online] UNMIK. Available at: https://unmik.unmissions.org/kumanovo-military-technical-agreement]  [2:  Huggler, Justin (12 March 2001). "KLA veterans linked to latest bout of violence in Macedonia". The Independent. London. https://web.archive.org/web/20141029022255/http://www.independent.co.uk/news/world/europe/kla-veterans-linked-to-latest--bout-of-violence-in-macedonia-686995.html] 

Територията, която днес се нарича Косово, е преживяла различни етапи на историческо развитие. През IV и III век пр. Хр. там са живели дардани, като част от Илирия. След това, през 160 г. пр. Хр., Илирия е завладяна от Рим и става провинция в Римската империя. През VI и VII век територията е заселена от славяни, а през средата на IX век става част от Първата българска държава. През 1018 г. Византия възвръща контрола си над тази област. През края на XI век започва сръбското проникване, а към края на XII век в северозападно Косово е пренесен духовният център на сръбската средновековна държава. През 1389 г. в битката на Косово поле сръбската войска е победена от Османската империя, която окончателно завладява територията през 1455 г.[footnoteRef:3] [3:  Rogel, C. (2003). Kosovo: Where It All Began. International Journal of Politics, Culture, and Society, 17(1), 167–182. http://www.jstor.org/stable/20020202
] 

Корените на съвременния албанско-сръбски конфликт могат да бъдат проследени до действията през 1877–1878 г., когато албанците биват изгонени от територии, които впоследствие се интегрират в Княжество Сърбия. Напрежението между сръбската и албанската общност в Косово нараства през ХХ век и периодично се превръща в сериозно насилие, особено по време на Първата балканска война (1912–13), Първата световна война (1914–18) и Втората световна война (1939–45).
1. Косовският мит в сръбската национална идеология
Централен за сръбския национален наратив става разказът за битката при Косово поле (1389), който застава в основите на сръбската национална идентичност. Това е предмет в сръбския фолклор и литературна традиция и се култивира устна епична поезия и гусларски стихотворения. Окончателната форма на легендата не е създадена веднага след битката, а еволюира от различни създатели в различни версии. В съвременния си вид тя се появява в Сърбия от XIX век и служи като важен конститутивен елемент на националната идентичност на съвременна Сърбия и нейната политика, както и в определени периоди на други южнославянски нации. Този мит разказва как сръбският владетел Лазар е предизвикан от османския султан Мурад I към битката при Косово поле и избира да умре като мъченик, с цел да осигури на сърбите място в Царството Небесно, вместо „земното царство“ и победа в битката. Вук Бранкович изтегля войските си в решаващи моменти, като по този начин се превръща в символ на предателство, докато Милош Обилич убива султан Мурад I и след това е екзекутиран. В Османска Сърбия митът се тълкува като идеологическо приемане на Османската империя и първоначално не е свързан със сърбите като народ, а с краха на сръбското феодално общество. В съвременните разкази за мита поражението в битка се характеризира като крах на славната средновековна сръбска държава и последващо дълготрайна османска окупация и робство. Легендата разказва, че жертвата на Лазар и неговите рицари е довела до поражение, докато сърбите са били представени като избрания народ, подписал завет с Бог. Косовският мит е моделиран на чрез добре познати християнски символи, като библейската Тайната вечеря, предателството на Юда и други религиозни асоциации. Той представя Сърбия като Antemurale Christianitatis (опора на християнството) и е изграден върху следните символични елементи:
•	Отмъщение - за възстановяване на сръбската средновековна държава на териториите, където някога е съществувала;
•	Мъченичество - жертва за свободата и вярата;
•	Предателство - оправдава поражението на сърбите и предупреждава онези, които не подкрепят сръбската кауза, като Вук Бранкович;
•	Слава - на тези, които се жертват, им е обещано „небесното царство“ и вечна слава, като на княз Лазар и Милош Обилич.
	Косовският мит се превръша в централен мит на сръбския национализъм от XIX  век нататък. Подобно на други европейски национализми, той е олоицетворение на „славно минало“ и „златен век“. И отново, подобно на други европейски митологични наративи за нацията, Златният век завършва с национална катастрофа. 
Косовският мит стои в основата на идеята за южнославянското национално единство и на идеята за Велика Сърбия. Видовден, денят в който се състои битката при Косово поле, се превръща в един от трите официални празника на Кралството на сърби, хървати и словенци, целящи символичната интеграция на членовете на "нацията с три имена". Конституцията на кралството е приета на този ден (28 юни 1921) и носи неговото име (Видовданска конституция).[footnoteRef:4] [4:  Greenawalt, Alexander (2001). "Kosovo Myths: Karadžić, Njegoš, and the Transformation of Serb Memory" (PDF). Spaces of Identity. 3: 51. Достъпно на http://www.yorku.ca/soi/Vol_3/_PDF/Greenawalt.pdf] 

Косовският мит е използван от сръбските националисти преди Първата световна война като идеологически инструмент, за да се аргументира създаването на доминирана от Сърбия Югославия вместо Югославия като държава на всички южни славяни.  Този мит е използван и за създаване на наратива за сръбската виктимизация. Този наратив и позицията на сърбите в него са използвани са за легитимирането на идеята за Косово като сърцевина на сърбската сръбската национална територия. Косовският мит е многократно реактивиран и свързван с метафорите на геноцида – албанците са представяни като коварен народ, заселен в Косово, за да си сътрудничи с османските окупатори и да тероризира християнските сърби. Експлоатирането на този мит от Тито и посттитова Югославия морално дисквалифицира албанците от правото да претендират за контрол над Косово за сметка на сърбите[footnoteRef:5]. [5:  Vučetić, R. (2021). Kosovo 1989: The (Ab)use of the Kosovo Myth in Media and Popular Culture. Comparative Southeast European Studies, 69(2-3), pp.223–243. doi:https://doi.org/10.1515/soeu-2021-0043.] 

Предшественик на сръбската национална доктрина след края на Студената война е прословутият Меморандум на Сръбската академия на науките и изкуствата от 1986 г.[footnoteRef:6]  Меморандумът се състои от две части: „Кризата в югославската икономика и общество“ и „Статутът на Сърбия и сръбската нация“. Първият раздел се фокусира върху икономическата и политическата фрагментация на Югославия, последвала обнародването на конституцията от 1974 г. В меморандума се твърди, че тъй като Тито е бил хърватин, той е проектирал югославската федерация по такъв начин, че да се разбалансира цялата икономическа и политическа система в полза на родната му Хърватия, заедно със Словения, а икономическата тежест да падне почти изцяло върху сърбите, като в същото време позволява на Хърватия и Словения да задържат твърде много от богатството си за себе си. Вторият раздел се фокусира върху това, което авторите виждат като по-нисшия статут на Сърбия в Югославия, като се аргументират с положението на сърбите в провинция Косово и в Хърватия.  В меморандума се твърди, че тъй като провинциалните власти в Косово и Войводина могат да се отнасят директно към федералното правителство, това ги е превърнало във фактически републики извън контрола на сръбската социалистическа република. Безредиците от март 1981 г. в Косово са квалифицирани като част от заговор за изтласкване на сръбското малцинство от областта. Виктимизацията на Сърбия и сърбите се използва като предтекст за призив към връшането връщането към идеала за Велика Сърбия, прокламиран в „Начертанието“ на Илия Гарашанин[footnoteRef:7]. [6:  Serbian Academy of Arts and Sciences (SANU) Memorandum, 1986. Достъпно на https://chnm.gmu.edu/1989/items/show/674 ]  [7:  Webber, M. (2009). The Kosovo War: A Recapitulation. International Affairs (Royal Institute of International Affairs 1944-), 85(3), 447–459. http://www.jstor.org/stable/27695024
] 

2. Косово в състава на Османската империя
От 1455 г. до 1913 г., Косово е част от Османската империя, първо като част от румелийския вилает, а от 1877 г. като отделна османска провинция (Косовски вилает). Въпреки въвеждането на мюсюлманско управление, значителен брой християни продължават да живеят и дори да преуспеят в империята. Въпреки това, след началото на османското владичество започва процес на ислямизация, който води до значително намаляване на православното християнско население в Косово. През XVII век албанското население в областта нараства, особено след 1689 г., когато сръбското и българското население, подкрепяйщо Австрийската империя във войните с Османската империя, бива притиснато да напусне региона, за да избегне отмъщението на османските власти[footnoteRef:8]. [8:  Hupchick, D.P. (2004). The Balkans : from Constantinople to Communism. [online] New York: Palgrave Macmillan. Available at: https://link.springer.com/book/10.1057/9780312299132. ] 

През 1871 година в Прищина, се провежда събрание на сръбското население от региона. На тази среща се обсъжда възможността за възстановяване на сръбско присъствие в Косово и други области от "Стара Сърбия", които са били контролирани от Османската империя. В същото време, Сръбското княжество, която вече е осъществило независимостта си, разработва стратегии за разширение на своите територии към юг, където се намира Косово[footnoteRef:9]. [9:  Jelavich, B. (2009). History of the Balkans. Vol. 1, Eighteenth and nineteenth centuries. [online] Cambridge Etc.: Cambridge University Press. Available at: https://books.google.bg/books/about/History_of_the_Balkans_Volume_1.html?id=qR4EeOrTm-0C&redir_esc=y.] 

През 1878 година, в контекста на Берлинския конгрес и резултатите от Сърбо-турската война, се подписва мирно споразумение, което определя новите граници и статут на някои територии. Според този договор, градовете Прищина и Косовска Митровица се поставят под сръбски контрол, като те са извън юрисдикцията на Османската империя. Въпреки това, останалата част от Косово остава под османска власт[footnoteRef:10]. [10:  Jelavich, B. (2009). Op. Cit.] 

Реакцията на албанското население не закъснява. Етническите албанци, чувствайки заплаха за своите интереси и права, създават Призренската лига. Тя има за цел да координира усилията за политическо обединение на албанците в рамките на Османската империя и защита на тяхната териториална цялост и културна идентичност. Този период от историята на Косово залага основите за по-късните конфликти и напрежения в региона.
Политиката на младотурския режим за османизация на народностите в империята довежда до възникването на няколко въстания в периода от 1909 до 1912 година сред албанците в Косово. Младотурците насърчават асимилацията и османизацията на различните етнически групи, включително албанците, с цел създаване на единен турски ислямски идентитет. Тази политика води до сериозно недоволство сред албанците, които започват да се възпротивляват активно чрез въстания, които се провеждат в сътрудничество с други етнически групи в региона[footnoteRef:11]. [11:  Jelavich, B. (2009). Op. Cit.] 

Към края на XIX век, албанците стават мнозинство в областта на Косово, превъзхождайки по брой сърбите, българите, турците и другите етноси, взети заедно. Това съотношение се отнася за сегашните територии на Косово и Метохия, като обаче не е валидно за цялата тогавашна османска провинция. Според изследователя Стефан Веркович, албанските поселения проникват дълбоко в северозападна посока извън областта на Косово, разцепвайки като с клин на две българските от сръбските поселения в района[footnoteRef:12]. Този процес на пренаселване и доминиране на албанското население има важни последици за демографията и социалната динамика на региона, като също така влияе на етническите и националните отношения в бъдеще.Top of Form [12:  Jelavich, B. (2009). Op. Cit.] 

През 1912 година, по време на Балканските войни, голяма част от Косово е превзета от Сърбия, докато Метохия става част от Черна гора. Поради това, местното албанско население масово напуска провинцията, а сръбските власти планират реколонизирането ѝ. Същевременно, значителен брой сръбски семейства се заселват в Косово с цел да балансират демографското превъзходство на албанците и да укрепят сръбското присъствие в областта. Окончателното решение относно статута на провинцията е взето през май 1913 година след подписването на Лондонския договор, като това оформя началото на нов етап в историята на Косово и определя неговата политическа съдба в следващите години.[footnoteRef:13] [13:  The Treaty of London, 1913. https://web.archive.org/web/19970501052336/http://www.mtholyoke.edu/acad/intrel/boshtml/bos145.htm] 

По време на Първата световна война, войските на Централните сили, включително България и Германия, завладяват Косово. Според Тайната българо-германска спогодба, която е част от военните договорености, югоизточната част от областта преминава под управлението на Царство България. В резултат на този договор, българската зона в Косово постепенно се разширява, а населението в нея е обхванато от австрийската администрация. Австро-Унгария изразява пълна подкрепа и попечителство към албанското население в района, което играе роля в стабилизирането на политическата обстановка в Косово по време на войната[footnoteRef:14]. Този период се отличава с интензивните дипломатически и военни дейности в региона, които оказват влияние върху последващите събития и геополитическите отношения на Балканите. [14:  Дамянов, С. (1986). България и балканските страни по време на войните (1912-1918). София: Военно издателство] 

През 1918 година, в резултат на Версайската мирна система от договори, се формира Кралство на сърби, хървати и словенци, като Косово става част от новата държава[footnoteRef:15]. [15:  Дамянов, С. (1986). Цит. съч.] 


3. Косовският проблем между двете световни войни
В периода 1918–1929 година в Кралство на сърби, хървати и словенци се наблюдава нарастване на сръбското население в региона и намаляване на несръбското. През 1929 година Косово е разделено между Зета Бановина на запад с център в Цетине, Вардарска Бановина на югоизток с център в Скопие и Моравска Бановина на североизток с център в Ниш[footnoteRef:16]. [16:  Mylonas, H. (2013). The Politics of Nation-Building: Making Co-Nationals, Refugees, and Minorities. Problems of International Politics. Cambridge University Press. p. 142. https://books.google.com/books?id=nv4fAwAAQBAJ&pg=PA142] 

Сръбските войски се опитват да променят демографската структура на региона чрез убийства и масови прогонвания. Между 1918 и 1945 година над 100 000 албанци напускат Косово. Албанските училища и език са забранени. Десетки хиляди сърби са заселени в региона, а земята е конфискувана от албанските селяни[footnoteRef:17]. [17:  Mylonas, H. (2013). Op. Cit.] 

През 1938 година, над 6000 души в 23 села в региона на Дреница в Косово са лишени от земята си. Колонизацията довежда до увеличаване на сръбското население от почти 24% в началото до 38%. Налице са намериния да се заселят още 470 000 сърби и да се прогонят 300 000 албанци, но избухването на Втората световна война предотвратява осъществяването на този план[footnoteRef:18]. [18:  Mylonas, H. (2013). Op. Cit.] 

През ХХ век Косово преживява четири основни кампании за колонизация, които имат за цел да променят етническия баланс в региона, като намалят албанското население и го заменят с черногорци и сърби. Първите кратки опити за колонизация се правят от Черна гора и Сърбия по време на Балканските войни и Първата световна война. След края на войните и създаването на Югославия, междувоенният период е най-активният в план на колонизацията. Между 60 000 и 65 000 колонисти, от които над 90% са сърби, се заселват на територията на бившия Косовски вилает, завладен от Османската империя през 1912 година[footnoteRef:19]. Освен тях, значителен брой държавни бюрократи и техните семейства също се заселват в Косово. Заедно с сръбската колонизация се прилага политика на принудителна миграция на етнически албанци, като се включва участието на Турция за преселването им в нейна територия[footnoteRef:20]. [19:  Pavlović, A. (2008). "Prostorni raspored Srba i Crnogoraca kolonizovanih na Kosovo i Metohiju u periodu između 1918. i 1941. godine". Baština. 24: 235. https://web.archive.org/web/20110826204541/http://scindeks-clanci.nb.rs/data/pdf/0353-9008/2008/0353-90080824231P.pdf]  [20:  Jovanović, V. Z. (2006). "Settlement of Macedonia, Kosovo and Metohia between Two World Wars – Course and Outcome". Tokovi Istorije (in Serbian) (3). Institut za noviju istoriju Srbije: 25–44. https://www.ceeol.com/search/article-detail?id=62107 ] 

4. Косовският проблем по време на Втората световна война (1939-1945)
След нашествието на войските на Оста в Югославия през 1941 година, Косово е разделено между Италия, Германия и България. Албанската зона под контрола на Италия включва голяма част от региона. Мустафа Круя, премиер на Албания, през юни 1942 г., обявява план за премахване на сръбското население от Косово и убийството на сръбски заселници[footnoteRef:21]. Преследването на сръбски и черногорски граждани от албански колаборационисти довежда до масови убийства и изгонвания, като между 70 000 и 100 000 са принудени да напуснат региона и да бъдат преместени в концентрационни лагери в Прищина и Митровица[footnoteRef:22]. [21:  Pinos, J.C. (2018). Kosovo and the Collateral Effects of Humanitarian Intervention. Routledge Borderlands Studies. Taylor & Francis. p. 53. https://books.google.com/books?id=qCZxDwAAQBAJ&pg=PT53]  [22:  Ramet, S. P. (2006). The Three Yugoslavias: State-building and Legitimation, 1918-2005. Indiana University Press. pp. 114. https://books.google.com/books?id=FTw3lEqi2-oC&pg=PA114 ] 

В Новогодишната нощ между 1943 и 1944 година, албански и югославски партизани се срещат в град Буян в северна Албания. На тази конференция те обсъждат бъдещето на Косово след края на войната. По време на срещата, албанските и югославските комунисти подписват споразумение, по което Косово ще има право да реши демократично дали да остане в Албания или да се присъедини към Сърбия[footnoteRef:23]. Въпреки че споразумението е подписано, то не се спазва от страна на Югославия, тъй като лидерът Йосип Броз Тито смята, че Сърбия няма да го приеме. Това предизвиква несъгласие сред албанците в региона на Дреница в Косово, които се бунтоват срещу югославските комунисти. В отговор на това, сърбите предприемат насилствени действия срещу тях, обвинявайки ги в сътрудничество с нацизма. В този контекст, албанският военен лидер Шабан Полуза, който първоначално се бори с югославските партизани, но после отказва да сътрудничи, бива убит, а между 400 и 2 000 албански войници от Косово в югославската армия са застреляни в град Бар[footnoteRef:24]. [23:  Resolution of the Founding Conference of the National Liberation Council of Kosovo and Metohia in the village of Bujan in the Gjakova Highlands on 31 December 1943 and 1 and 2 January 1944. Published in Këshilli Populluer i Krahinës Autonome të Kosovës-Metohis, 1943-1955 (Prishtina 1955), p. 10. Translated from the Albanian by Robert Elsie. http://www.albanianhistory.net/1944_Resolution-of-Bujan/index.html]  [24:  Fevziu, B.; Elsie, R.; Nishku, M. (2016). Enver Hoxha: The Iron Fist of Albania. Bloomsbury Publishing. p. 134. https://books.google.com/books?id=lbeKDwAAQBAJ&pg=PA134] 

5. Косово в бивша Югославия (1945 – 1990)
След 1945 г. социалистическото управление под ръководството на Йосип Броз Тито систематично потиска всички прояви на национализъм в цяла Югославия, като се стреми да гарантира, че никоя република или националност няма да доминира над останалите. По-специално, Тито „разрежда“ силата на Сърбия - най-голямата и многолюдна република - чрез създаване на автономни правителства в сръбската провинция Войводина на север и Косово и Метохия на юг. Границите на Косово не съвпадат точно с районите на етническо албанско заселване в Югославия (значителен брой албанци остават в Социалистическа република Македония, Черна гора и Сърбия). Създадена съгласно югославската конституция от 1945 г. Косово получава автономия[footnoteRef:25]. [25:  Jelavich, B. (2006). History of the Balkans. Vol. 2, Twentieth century. [online] Cambridge Etc.: Cambridge University Press. Available at: https://books.google.com/books/about/History_of_the_Balkans_Volume_2.html?id=Hd-or3qtqrsC.
] 

Националните проблеми в Югославия, а и на Балканите изобщо,  се усложняват и от икономически фактори. Към средата на 60-те години става ясно, че икономическата система на социалистическия блок се нуждае от реформи. Това отчасти се дължи на факта, че първият етап от социалистическото строителство, основан на широкото развитие и изграждането на тежка индустриална база, е към своя завършек, а следващият би трябвало да се основава повече на технологичните иновации и на задоволяването на нуждите на потребителите. През 1965 г. Югославия стартира програма за радикална реформа, която има за цел да насочи икономиката към „пазарен социализъм“, като разреши частната собственост на малкия бизнес, премахва контрола на цените и изисква по-големите предприятия да се конкурират по-директно помежду си и с чуждестранни компании. Междувременно румънците търсят начини за намаляване на зависимостта си от Москва чрез сближаване с Китай. Тези реформаторски идеи обаче бързо са смазани от консервативния климат, последвал потушаването на Пражката пролет през 1968 г[footnoteRef:26]. [26:  Jelavich, B. (2006). Op. cit.] 

В Югославия обаче опитите да се създаде чувство за югославска идентичност имат само ограничен успех. Там, особено в Словения, Хърватия и Босна и Херцеговина междуетническото напрежение се засилва от факта, че първото поколение управници, дошли на власт чрез партизанската съпротива съдържа непропорционално голям брой сърби. До 60-те години на миналия век страхът от съветския натиск, който е обединяваща сила в Югославия веднага след разрива от 1948 г., вече не се усеща така силно. Той е възроден отчасти през август 1968 г. от съветското нашествие в Чехословакия. Междувременно, реформите през 60 -те години на миналия век позволяват на югославяните да пътуват и работят в Западна Европа. Тези хора се връщат в родината си не само с германски марки и американски долари, но и с по -големи очаквания за свобода както в национален, така и в индивидуален план. По същото време икономически развитите републики като Словения и Хърватска се възпротивяват на задължението да издържат на практика по-слабо развитите републики. Те стават двигателите на центробежния натиск, който впоследствие до голяма степен ще се превърне в един от водешите водещите фактори за разпадането на Югославия[footnoteRef:27]. [27:  Jelavich, B. (2006). Op. cit.] 

През 1974 г. политическият статут на Косово се подобрява допълнително, когато новата югославска конституция предоставя разширен набор от политически права. Заедно с Войводина Косово е обявено за провинция и получава много от правомощията на пълноценна република: място във федералното президентство и собствено събрание, полиция и национална банка.[footnoteRef:28] [28:  Judah, Tim (2000). Kosovo: War and Revenge. New Haven and London: Yale University Press, p. 38 ] 

Смъртта на Тито на 4 май 1980 г. води до дълъг период на политическа нестабилност, влошена от нарастващата икономическа криза и националистическите вълнения, обхванали Косово през последвалото десетилетие. Напрежението между албанската и сръбската общност в провинцията продължава да се задълбочава, като различията в желанията и изискванията на двата етнически общества се изострят. Албанската общност изповядва желание за по-голяма автономия на Косово, като търси по-широки права и самоуправление, докато сърбите подкрепят по-тесните връзки със Сърбия и запазването на интеграцията срещу разделението. В този момент не се наблюдава значителен интерес провинцията да се присъедини към Албания, най-вече заради сталинския режим, който управлява в Албания и поради по-ниския жизнен стандарт в сравнение с този на Косово. През март 1981 година започват протестите на косовските студенти от албански произход, които въздигат глас за превръщането на Косово в република в рамките на Югославия. Събитията бързо ескалират до насилие и размирици, като в протестите участват около 20 хиляди души в шест различни града. Протестите са потушени със сила от югославското правителство, което предприема репресивни мерки за поддържане на контрола в региона[footnoteRef:29].Top of Form [29:  Ramet, S.P., Angelo Georgakis. Thinking about Yugoslavia: Scholarly Debates about the Yugoslav Breakup and the Wars in Bosnia and Kosovo, pp. 153, 201. https://www.researchgate.net/publication/291886288_Thinking_about_Yugoslavia_Scholarly_debates_about_the_Yugoslav_breakup_and_the_wars_in_Bosnia_and_Kosovo] 


Напрежението се поддържа както от албанските националисти, така и от прословутия меморандум на САНУ (Сръбската академия на науките и искуствата) от 1986 г., заявяващ, че другите републики, особено Хърватия, подкрепят албанското правителство в Косово като част от заговор да изместят сръбското малцинство от областта. [footnoteRef:30] [30:  Crampton, R. (1997). Eastern Europe in the Twentieth Century and After. London, Routledge, с. 387 – 388.] 

Меморандумът на САНУ предизвиква раздвоени реакции: албанците го възприемат като призив за сръбско надмощие на местно ниво, докато словенците и хърватите виждат заплаха в призива за по-категорична Сърбия. Сърбите са разделени: мнозина го приветстват, докато старата комунистическа гвардия го атакува[footnoteRef:31].  [31:  Crampton, R. (1997). Op. cit.] 

От Меморандума се възполва не много известният тогава политик от Сръбската комунистическа партия Слободан Милошевич. През март 1989 г. Милошевич обявява "антибюрократична революция" в Косово и Войводина, ограничавайки тяхната автономия, и налагакомендантски час и извънредно положение в Косово поради демонстрации с насилие, довело до 24 смъртни случая (включително двама полицаи). Милошевич и неговото правителство твърдят, че конституционните промени са необходими за защита на останалите сърби в Косово срещу тормоз от албанското мнозинство.[footnoteRef:32] [32:  Judah, Tim (2000). Op. cit.] 

През 1989 година автономията на Косово и северната провинция Войводина в Сърбия се рязко намалява след проведен референдум. Новата конституция, приета в резултат на този референдум, предоставя възможност за въвеждане на многопартийна система, свобода на словото и защита на човешките права. Въпреки че това се представя като напредък спрямо предишната комунистическа конституция, авторитарният режим на Слободан Милошевич все пак продължава да извършва сериозни нарушения, като например фалшифициране на изборите, контрол върху голяма част от медиите и нарушения на правата на политическите опоненти и националните малцинства[footnoteRef:33]. [33:  Mertus, J. (1999). Kosovo: How Myths and Truths Started a War. University of California Press. p. 108. https://books.google.com/books?id=J7AwDwAAQBAJ&pg=PA108] 

Новата конституция от 1989 г. обаче значително ограничава правомощията на провинциите, като предоставя на правителството в Сърбия директен контрол върху много области, които преди това имат самоуправление. В частност, тези конституционни промени предоставят на сръбското правителство контрол над полицията, съдебната система, икономиката, образованието и езиковата политика. Такава централизация на властта е допълнителен фактор за усилване на конфликтите и напрежението между различните етнически групи в региона[footnoteRef:34]. [34:  Mertus, J. (1999). Op. Cit.] 

Косовските албанци отказват да участват в референдума за приемането на новата конституция, обявявайки го за незаконен и несправедлив спрямо техните интереси. Също така, правителствата на провинциите, включително и косовското, изразяват явна несъгласие с новата конституция. Ратификацията на конституцията от тях е задължителна, което на практика означава, че те трябва да гласуват за собственото си разпускане[footnoteRef:35]. [35:  Пак там] 

В началото косовското събрание отхвърля новата конституция, но през март 1989 година, при следващото заседание, в сградата, където се провежда срещата, се установява значително военно присъствие, включително танкове и бронирани автомобили. Това демонстрира силата и решителността на сръбското правителство да наложи измененията. Под този натиск, делегатите са принудени да приемат новата конституция, въпреки опозицията и протестите на албанското население[footnoteRef:36]. [36:  Пак там] 

След промените в конституцията, парламентите на всички югославски републики и провинции са разпуснати, а многопартийните избори стават реалност. Въпреки демократизацията на изборния процес, косовските албанци решават да не участват в тези избори, тъй като ги считат за опорочени. Вместо това, те организират собствени неофициални избори, но поради изискването за гласоподавателска активност над 50%, парламентът в Косово не може да бъде сформиран[footnoteRef:37]. [37:  Human Rights Watch World Report 1998. FEDERAL REPUBLIC OF YUGOSLAVIA. Human Rights Developments. https://www.hrw.org/legacy/worldreport/Helsinki-12.htm] 

Конституцията също така прехвърля контрола върху държавните компании в ръцете на сръбското правителство. През септември 1990 година, близо 123 000 албански работници са уволнени от държавните длъжности в управлението и медиите. Подобна съдба постига и много учители, лекари и работници в индустриалните сектори, които са контролирани от правителството. Това предизвиква обществена стачка и масови безредици в провинцията. Въпреки че тези уволнения се тълкуват като чистка на етнически албанци, правителството отхвърля обвиненията, като твърди, че просто се освобождава от стари комунистически кадри[footnoteRef:38]. [38:  Пак там] 

След въвеждането на промените в конституцията през 1989 година, които ограничават автономията на Косово и северната провинция Войводина, албанците в Косово се чувстват оскърбени и възприемат промените като нападение върху техните права. Това предизвиква масови вълнения и безредици сред албанците, съпроводени от спорадични насилия между албанци и сърби. През февруари 1990 година в отговор на безредиците е обявено извънредно положение, а присъствието на югославската армия и полиция в региона е засилено с цел потушаване на насилието.
През същата година, неофициално избраният косовски парламент в Качаник приема конституция на Косово, като обявява региона за суверенна република в състава на Югославия. В следващите месеци албанците започват да изграждат своя администрация, която е доминирана от Демократичния съюз на Косово (ДСК). Тази администрация функционира паралелно с тази, поддържана от сръбското правителство, и през 1992 година е оглавена от избрания за президент лидер на ДСК, Ибрахим Ругова[footnoteRef:39]. [39:  Мете, С. (2007). История на албанците. София, Издателство „Рива, с. 336-338] 

През септември 1991 година, неофициалното албанско правителство провежда референдум, който подкрепя създаването на независимо Косово. Въпреки широката подкрепа сред албанското население, това усилие не получава международно признание и подкрепа, което затруднява стремежите на албанците за независимост[footnoteRef:40]. [40:  Мете, С. (2007). Цит. съч, с. 341.] 

По това време сръбският натиск в областта на образованието в Косово е изразен и води до сериозни промени в образователната система. Старата албанска учебна програма и учебници се заменят с нови, които често са на сръбски език. В Прищинския университет, който се смята за център на косовската албанска културна идентичност, образованието на албански език е отменено, а албанските учители са масово освобождавани от длъжност. Тези мерки водят до реакция сред албанското население, което бойкотира държавните училища, в които се преподава на сръбски език[footnoteRef:41]. [41:  Пак там] 

В отговор на тези действия, албанците в Косово изграждат паралелна система за образование на албански език, която обхваща всички образователни нива – от детските градини до университета. Занятията често се провеждат в частни домове и дори гаражи, тъй като албанските учители, които са били освободени от държавните училища, организират образователни занятия в частни обекти. Тази паралелна образователна система, въпреки ограниченията и затрудненията, успява да обхване значителен брой ученици и учители, което подчертава важността на албанската култура и език в региона. В края на 90-те години, тази паралелна образователна система обхваща около 400 000 ученици с участие на около 20 000 учители[footnoteRef:42]. [42:  Пак там] 

През 1995 година, в резултат на военните действия в Хърватия, хиляди сръбски бежанци се установяват в провинцията Косово. Това предизвиква допълнително влошаване на отношенията между албанската и сръбската общности в региона. С увеличаването на напрежението, албанците оставят своята първоначална политика на мирна съпротива и започват да организират силите си в Армията за освобождение на Косово[footnoteRef:43]. [43:  Пак там] 

Армията за освобождение на Косово започва партизанска война и терористична кампания, която се характеризира с постоянни бомбени и огнестрелни атаки срещу югославските сили за сигурност, държавни служители и граждани, които явно подкрепят националното правителство. Тези атаки не спират дори срещу албанци, които не симпатизират на Армията за освобождение на Косово.
През март 1998 година, части от югославската армия се включват към дейностите на сръбската полиция, с цел да противодействат на сепаратистите с военни средства. Това обаче довежда до допълнително ескалиране на конфликта и още по-голямо нарастване на напрежението в региона.
През следващите месеци ситуацията в Косово се влошава драстично. Хиляди мирни жители от албански произход са обект на насилие, а броят на убитите непрекъснато расте. Повече от 500 хиляди души са принудени да напуснат своите домове, бягайки от опасността за живота си. Много албански семейства са принудени да оставят всичко зад себе си, за да избегнат смъртта, тъй като сблъсъците между националните сили за сигурност и Армията за освобождение на Косово принуждават хората, асоциирани с паравоенни формирования, да бъдат изселвани.
Според данните на Върховния комисар на ООН за бежанците (ВКБООН), само от март 1998 година до началото на бомбардировките от страна на НАТО през март 1999 година, около 460 хиляди души са били принудени да напуснат своите домове в Косово[footnoteRef:44].Top of Form [44:  Детрез, Р. (2008). Косово. Отложената независимост. София: издателство „Кралица Маб“, с. 117] 


8. Косовският проблем и преразпределянето на световния порядък след краха на Съветския блок през 90-те години на ХХ век
Краят на Студената война и разпадането на съветската система през 90-те години на ХХ век представляват период на промени в световната политическа картина, като създават условия за появата на нови геополитически тенденции. Този период отбелязва преминаването от биполярния световен ред към нова конфигурация, в която Съединените щати издигат своята власт и влияние като доминираща сила в международните отношения. След края на съветската епоха, САЩ успешно установяват широко икономическо, политическо и военно проникване в зони, които традиционно се считат за руски сфери на влияние. Това позволява на САЩ да изместват Русия от позицията на водеща световна сила и да утвърдят своята доминация в глобалните дела. С тези промени се преподрежда балансът на силите в световен мащаб, като се насърчава по-широко разпространение на западния модел на демокрация и пазарна икономика.
През 90-те години на ХХ век, Балканите, заради своето стратегическо местоположение, стават ключов регион за американската външна политика, особено по отношение на Евразия и Северна Африка. В този контекст, САЩ използват политиката на "контролирания хаос"[footnoteRef:45] като основен инструмент за постигане на своите геополитически цели в региона. Тази политика включва провокиране на бързи конфликти, които затрудняват интересите на съседните държави и великите световни сили. Чрез подобни конфликти, САЩ се намесват като посредници и миротворци, което им дава възможност да утвърдят своето присъствие в региона и да упражняват влияние върху развитието на събитията. Такава стратегия им осигурява контрол върху ключови аспекти на регионалната политика и икономика. [45:  Калфова, М. (2008). Случаят Косово и американският мондиализъм. Сп. Международна политика, бр. 2.
] 

[bookmark: _Hlk99693571]Бивша Югославия се превръща в отправна точка за реализацията на американските амбиции в Балканите. С рухването на социалистическата система и отпадането на биполярния свят, Югославия като буфер между враждебните блокове от времето на Студената война изгубва своята стратегическа важност. Този факт, заедно със сложната етническа, религиозна, икономическа и политическа ситуация, ускорява разпадането на страната, като този процес е съпроводен от кървави конфликти. Намесата на САЩ в тези конфликти им предоставя възможност да утвърдят контрола си над този важен за техните геополитически интереси регион. Така, американската външна политика играе активна роля в събитията на Балканите, като цели да утвърди своето влияние и да формира регионалния политически пейзаж според своите стратегически интереси. Тази стратегия позволява на САЩ да засили своето влияние в региона и да формира политическия пейзаж в съответствие със своите интереси. В резултат на тези действия, Балканите се превръщат в ключов фокус за американската външна политика, като стремежът е да се запази и утвърди влиянието на САЩ в този стратегически регион.
Въпреки войните в Словения, Хърватска, Босна и Херцеговина, ситуацията в Косово остава относително спокойна. В този период, албанците приемат тактиката на ненасилствена съпротива, вдъхновена от принципите на Ганди. Вместо да прибягват до въоръжени борби, те избират мирни методи за изявяване на своите искания за автономия и права. В същото време, проблемът с Косово привлича вниманието на международната общност и става предмет на обсъждания в ООН през 1993 година. В резолюцията си, ООН подчертава необходимостта от диалог между всички заинтересовани страни, за да се намери мирно и дипломатическо решение на кризата. Организацията подчертава, че Косово е неразделна част от Сърбия, като признава важността на спазването на териториалната цялост и суверенитета на съществуващите държави.Top of Form[footnoteRef:46] [46:  Participation in the proceedings of the Security Council, Достъпно на https://www.un.org/en/sc/repertoire/93-95/93-95_03.pdf] 

[bookmark: _Hlk73516256]Дейтънските преговори от 1995 година са критичен момент за стабилизацията на региона след кървавата война в Босна и Херцеговина. Въпреки това, въпросът за Косово не е включен в техния дневен ред. Този факт представлява изпусната възможност за разрешаване на един от най-горещите конфликти в региона, което допълнително усложнява политическата обстановка.
По време на Дейтънските преговори се създават условия, които ускоряват верижната реакция в региона на бивша Югославия. Решението да се признаят две отделни формации в Босна и Херцеговина, както и позволението на Република Сръбска да поддържа специални отношения със Сърбия, подтиква албанските представители от Косово да поискат сходен статут - независимост за Косово и специални връзки с Албания. Дори умереният албански лидер Ибрахим Ругова заявява, че ако Република Сръбска се обедини със Сърбия, Косово ще търси конфедерация с Албания..[footnoteRef:47] [47:  Документи: Дейтон – Париз. (1996). Баня Лука, с. 78.] 

След Дейтънските преговори през 1995 година, Съединените щати остават ангажирани основно с установяването и поддържането на военното си присъствие в Босна и Херцеговина под мандата на НАТО. Тази ангажираност води до оставяне на косовския въпрос на втори план в американската дипломация до 1998 година. Официално, обаче, въпросът за Косово остава на дневен ред благодарение на ОССЕ (Организация за сигурност и сътрудничество в Европа), която настоява за възобновяване на своята мисия в региона и активното участие в решаването на косовската криза. Така, въпреки че САЩ са заети със стабилизирането на Босна и Херцеговина, въпросът за Косово остава неразрешен и продължава да събужда вниманието на международната общност.Top of Form
[footnoteRef:48] [48:  Калфова, М. (2008). Цит. съч.] 

9. Избухване и развитие на конфликта
[bookmark: _Hlk73515980][bookmark: _Hlk99693604]След като през пролетта на 1997 година в Албания започват безредици, които водят до погроми и нестабилност, от военните складове на страната се разкрива, че са изнесени над един милион автомати "Калашников". Армията за освобождение на Косово (АОК) се явява "изненадващо" добре въоръжена, като ситуацията подготвя почвата за въоръжен конфликт в Косово, който изглежда неизбежен.
През 1998 година, след години на напрежение и дискриминация, мирните демонстрации в косовските градове, които вече са се превърнали в обичайна форма на изразяване на недоволството, започват да придобиват нов облик и интензивност. Постепенно, те прерастват във въоръжени стълкновения, като албанското население в Косово изразява готовност да се бори за своите права и автономия. Този реактивен преход от мирни протести към въоръжени сблъсъци представлява кулминация на десетилетия на подигравки с правата на албанското малцинство.
За албанците в Косово това е моментът, когато те намират възможността да привлекат вниманието на световната общественост. Въоръжени с недоволство и решени да се борят за своята свобода и автономия, те се изправят в центъра на международната сцена. Техните действия провокират реакцията на световната общественост, като привличат вниманието към тяхната кауза и подчертават нуждата от намиране на решение за конфликта.
Преговорите в Рамбуйе, проведени през периода февруари – март 1999 година, се явяват като опит за урегулиране на конфликта. Тези преговори легализират Армията за освобождение на Косово (АОК), като й се предоставя статут на важен играч в политическия процес. Лидерът на АОК, Хащим Тачи, е обявен за председател на албанската делегация, като по този начин се превръща в ключова фигура в преговорите и представител на албанското население в Косово. Това събитие е показателно за промяната в политическата динамика и засилващата се роля на албанците в процеса на търсене на решение за косовския въпрос.[footnoteRef:49]  [49:  Пак там] 

[bookmark: _Hlk73516665]Решаващата роля за формирането на албанската делегация е изиграна от тогавашния американски посланик в Македония, Кристофър Хил. Това е ясен индикатор за намеренията на Вашингтон да използва албанските терористи като средство за постигане на неговата непосредствена цел – военна операция срещу Югославия. Медийната война, която бързо се разгоря и представяше косовските албанци като жертви на сръбския националистически режим, значително улесни САЩ в постигането на целта да въведат американски войски в Косово.
По време на преговорите в Рамбуйе, Белград беше изправен пред алтернативата да оттегли своите военни и полицейски сили от Косово и така да разреши международен протекторат над областта, или да се съгласи с решението за съдбата на областта чрез референдум, което би означавало установяване на независимо Косово. В противен случай, Югославия би била подложена на въздушни удари от страна на НАТО. Това предизвика важни дипломатически моменти и събития, като подчерта решимостта на международната общност да намери решение за конфликта в Косово, дори и със сила, ако е необходимо.
След неуспеха на преговорите в Рамбуйе и мисията на Ричард Холбрук в Белград, които ясно показват, че без решителни действия конфликтът в Косово няма да бъде решен мирно, на 24 март 1999 година започват първите бомбардировки над европейска страна след Втората световна война. Това е решението на НАТО да започне военна кампания срещу Югославия, като се наруши член 7 от Устава на ООН, който ясно посочва, че само Съветът за сигурност на ООН може да вземе решение за употребата на военна силаTop of Form
.[footnoteRef:50] [50:  Independent International Commission on Kosovo (2000). The Kosovo Report: Conflict, International Response, Lessons Learned. Oxford University Press. https://books.google.bg/books?id=m3uS1o4IFXEC&pg=PA85&redir_esc=y ] 

Бомбардировките са началото на сериозна военна кампания, която цели да принуди сръбския режим на Слободан Милошевич да оттегли своите военни и полицейски сили от Косово и да приеме международен надзор върху региона. Въпреки че започнали като военна операция, бомбардировките бързо придобиват характер на хуманитарна интервенция, тъй като целта им е да защитят гражданското население от масови нарушения на правата на човека и етническо пречистване, които се извършват от сръбските сили в Косово.
Основната цел на операцията на НАТО е да принуди сръбските войски да напуснат Косово и да бъдат заменени от международни миротворци, които да гарантират сигурността на цивилното население, особено на албанските бежанци, които са били принудени да напуснат домовете си поради конфликта. Говорителят на НАТО обобщава целта на операцията като "Сърби навън, миротворци вътре, бежанци обратно"[footnoteRef:51] Това означава, че югославските войски трябва да бъдат изгонени от Косово, международни миротворци да бъдат разположени в региона, а албанските бежанци да имат възможност да се върнат в своите домове. [51:  Пак там] 

Първоначално кампанията има за цел да унищожи сръбската противовъздушна отбрана и военни цели с висока стратегическа стойност. Това включва бомбардировки на военни обекти, военни бази, военни съоръжения и комуникации, които са от ключово значение за сръбските военни операции в региона. В същото време, военната кампания на НАТО се стреми да ограничи способността на сръбските военни сили да извършват нападения срещу цивилни цели и да извършват етническо прочистване в Косово.
От НАТО сериозно подценяват волята на Милошевич за съпротива - в Брюксел предвиждат, че кампанията ще продължи не повече от няколко дни.[footnoteRef:52] В началото на април се стига до критична точка в конфликта, където резолюцията изглежда по-близо. Страните от НАТО започват сериозно да обмислят въвеждането на сухопътни операции в Косово, което е идея, активно подкрепяна от британския премиер Тони Блеър. В същото време дипломатическите усилия на Финландия и Русия насочени към убеждаване на Милошевич да приеме въвеждането на международни сили в Косово се засилват. [52:  Пак там] 

Финландският и руският дипломатически екип убеждава Милошевич да се съгласи с въвеждането на международни сили, включително войски на НАТО, в Косово. Милошевич е принуден да признае, че Русия няма да се ангажира във военен конфликт, за да защити Югославия, въпреки силната риторика на Москва срещу НАТО. Под напора на международната общност и предложението на финландско-руския посреднически екип, Милошевич се съгласява с условията за военно присъствие в Косово, което ще бъде ръководено от ООН, но включващо и войски на НАТО[footnoteRef:53]. [53:  Пак там] 

На 12 юни, след като Милошевич приема условията, ръководените от НАТО мироопазващи сили на Косово (КФОР) влизат в провинцията. Резолюция 1244 на Съвета за сигурност на ООН осигурява правната рамка за тяхната мисия. КФОР е съставен от около 30 000 войници и се подготвя за провеждане на бойни операции, но в крайна сметка мисията му се свежда до поддържане на мира и стабилността в региона.
Силите на КФОР са базирани на щаба на Съюзническия корпус за бързо реагиране, командван от тогавашния генерал-лейтенант Майк Джаксън от британската армия. Компонентите на КФОР включват британски сили, включително бригади от 4-та бронетанкова и 5-а въздушно-десантна бригади, френска армейска бригада, германска бригада, която влиза в Косово от запад, докато други сили настъпват от юг. Освен това, участват и бригадите на италианската армия и армията на САЩ. Тези сили обединяват усилията си за да гарантират сигурността и защитата на местното население и да възстановят стабилността в региона след дългия период на конфликт.[footnoteRef:54]Top of Form [54:  Judah, Tim (2000). Пак там] 

Споразумението в Куманово, подписано от сръбското правителство на 10 юни 1999 г., означава края на оръжейните действия в Косово. Споразумението предвижда прехвърлянето на управлението на провинцията на Организацията на обединените нации (ООН). След този момент, международните сили, представени от КФОР (Косовска сила за сигурност), под егидата на НАТО, започват да се разполагат в Косово, с цел да осигурят безопасност за мисията на ООН в провинцията (ЮНМИК - Международна мисия за наблюдение на Косово).
Преди и по време на предаването на властта към ООН, значителен брой сърби и роми напускат Косово поради страх от възможни репресии. Ромите, в частност, бягат поради страховете, че ще станат жертва на албански бежанци и бойци на АОК, които ги обвиняват в насилие по време на войната. Много албанци вярват, че ромите са подпомагали сърбите по време на конфликта. След края на войната, въпреки усилията на международните сили за възстановяване на реда и стабилността в провинцията, хиляди неалбански жители на Косово са принудени да напуснат своите домове поради заплахи, нападения и вълна от престъпления въпреки края на военните действия[footnoteRef:55]. [55:  Worldwide refugee information. (2002). https://web.archive.org/web/20041029061224/http://www.refugees.org/world/countryrpt/europe/yugoslavia.htm] 

След края на войната в Косово през 1999 година, голям брой бежанци остават без домове и се настаняват във временни лагери и подслони на сръбска земя. През 2002 година властите на Сърбия и Черна гора съобщават, че са предоставили подслон на 277 000 вътрешно разселени лица, най-вече сърби и роми от Косово. От тях 201 641 са подслонени в Сърбия, 29 451 в Черна гора и около 46 000 в самата провинция Косово. Този брой включва и 160 000 завърнали се бежанци, които обаче не могат да се завърнат в своите предишни домове[footnoteRef:56]. [56:  Пак там] 

Въпреки тези данни, според някои източници, като Европейската инициатива за стабилност, броят на разселените лица е много по-малък - около 65 000, а други 40 000 сърби остават в Косово. Въпреки това тези оценки не обясняват какво се е случило с голяма част от сръбското население на провинцията преди 1999 година[footnoteRef:57]. [57:  Пак там] 

Най-голямата концентрация на сръби в Косово е в северната част на провинцията, над река Ибър. Въпреки това, две трети от сръбското население продължават да живеят в доминираната от албанци южна част на провинцията[footnoteRef:58]. Този факт подчертава комплексността на ситуацията в Косово, където етническите различия и напрежението остават значителни, въпреки международните усилия за стабилизация и помирение. [58:  Пак там] 


10. Постконфликтно урегулиране на Косовския конфликт
[bookmark: _Hlk73516697]Постконфликтното уреждане на Косовския конфликт, което продължава от 1999 до 2006 година, е период, изпълнен със значими промени в политическия пейзаж на тази сръбска провинция. То се отличава с нестандартния и фрапиращ начин, по който се формира и утвърждава албанската държавност.
Дотогавашната паравоенна формация, Армията на Освободителната Косово (АОК), се трансформира в политическа партия, която поема управлението на "държавата". В този контекст умереният албански лидер Ибрахим Ругова, който преди това е водеща фигура в албанското политическо движение, е изместен на заден план.
Част от командирите и активистите на АОК се преместват в Южна Сърбия, където започват действия за отцепване на района на Прешево, Медведжа и Буяновац. Други, чрез новосъздадените паравоенни формации като Армия за национално освобождение (АНО) и Албанска национална армия (АНА), стимулират конфликтната ситуация в Македония през 2001 година. Този конфликт води до сключването на Охридското споразумение, което преформулира идентичността на републиката като "държава на две нации", предвещавайки бъдещата ѝ дуализация и кантонизация.[footnoteRef:59] [59:  FRAMEWORK AGREEMENT. 13.08.2001. https://web.archive.org/web/20070113074850/http://www.coe.int/t/e/legal_affairs/legal_co-operation/police_and_internal_security/OHRID%20Agreement%2013august2001.asp] 

Тези събития не само променят политическата картина в Косово, но и имат значимо влияние върху съседните региони, като Южна Сърбия и Македония.
Етатизацията на Косово е съпроводена от серия от етнически конфликти и напрежение, което води до брутално етническо прочистване в областта. На практика, това означава експулсиране и прогонване на големи групи от различни етнически общности, включително сърби, черногорци, роми и дори ислямски общности като адигейци и черкези.[footnoteRef:60]  [60:  Калфова, М. (2008). Пак там] 

"Стандарти преди статут" е подход, при който международната общност настоява за изпълнението на определени критерии за демократичност, правата на човека и множество други стандарти, преди да се разгледа окончателният статут на Косово. Този подход има за цел да гарантира стабилност и демократично развитие в региона преди окончателното му политическо урегулиране.
Въпреки усилията на международната общност, опитите за укрепване на демократизацията на Косово по този модел се провалят напълно. Политическият елит в региона не само не проявява готовност да изпълни стандартите, но и ясно демонстрира намерението си да игнорира международните норми и стандарти.
Това се отразява ясно през пролетта на 2004 година, когато в региона избухва поредица от насилия срещу сърбите и части от международните мироподдържащи сили (КФОР). В този период сърбски културно-религиозни паметници се поругават и разрушават, като това действие е израз на дискриминация и враждебност към сръбското население и към международните усилия за стабилизация на региона.
Тези събития подчертават неуспеха на модела "стандарти преди статут" и неспособността на международната общност да наложи демократични и правови стандарти в региона преди да бъде определен окончателният статут на Косово.
През този период, САЩ временно променят своята политика към Балканите и насочват вниманието си към Близкия Изток, където смъртта на Ясер Арафат предизвиква нови предизвикателства за американската външна политика. Вашингтон осъзнава нарастващата заплаха от Иран и фундаменталистки групировки, които го подкрепят, което налага на САЩ да се фокусират върху укрепването на стабилността в региона на Югоизточна Европа. Това води до временно замразяване на официалната американска подкрепа за независимост на Косово.
Поради тези причини, именно НАТО е първата официална несръбска организация, която явно обвинява албанците за насилието в региона през март 2004 година. Главнокомандващият на южното крило на Алианса, адмирал Грегъри Джонсън, описва действията на косоварите като "етническо прочистване", а генералният секретар на НАТО Яп де Хоп Сфехер предупреждава: "Косовските албанци не трябва да си мислят, че като разпалват насилие, ще дадат шанс на политическите си амбиции.“ [footnoteRef:61] Това изявление отразява стремежа на международната общност да подчертае необходимостта от мирно решение на конфликта и да изрази недоволство от насилието и напрежението, създадени от албанската страна. [61:  Цит. по Калфова, М. (2008). Пак там] 

[bookmark: _Hlk99693731]Пролетта на 2004 година в Косово е изпълнена с насилие, което ясно показва колко крехък е мирът в региона. Този инцидент принуждава международната общност да се ангажира отново с преговорния процес. Мисията на Марти Ахтисаари е отправена с цел да облекчи напрежението, представяйки на лидерите в Белград и Прищина предложение за статута на Косово, което обхваща различни аспекти, свързани с бъдещето на провинцията.[footnoteRef:62]  [62:  Специален доклад № 18/2012 „Помощ от Европейския съюз за Косово в областта на върховенството на закона“, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/BG/TXT/HTML/?uri=CELEX:52012SA0018&from=SL] 

Важно е да се отбележи, че в този проект не се споменава думата "независимост", но съдържа няколко ключови точки, които навеждат на мисълта за държавност на Косово. Например, предложението дава на Косово правото да кандидатства за членство в международни организации, да създаде своя собствена служба за сигурност и да приеме национални символи. Марти Ахтисаари обявява, че след консултации със заинтересованите страни ще представи окончателното си предложение за споразумение пред Съвета за сигурност на ООН. На този етап ще бъде разработена и допълнена концепцията за статута на провинцията.[footnoteRef:63] Този процес се очаква да изиграе ключова роля в установяването на стабилност и мир в региона, като се надява да намери компромисно решение, което ще удовлетвори и двете страни. [63:  UN envoy seeks multi-ethnic, self-governing Kosovo, Agence France-Presse (AFP), Vienna, 2 февруари 2007, https://www.yahoo.com/?err=404&err_url=https%3a%2f%2fnews.yahoo.com%2fs%2fafp%2f20070202%2fts_afp%2fserbiakosovounstatusproposal_070202162726 ] 

Лидерите от двете страни - косовските албанци и Сърбия, изразяват пълно нежелание за компромис по отношение на основните си искания. Косовските албанци настояват за независимост на провинцията, докато Сърбия се стреми да запази суверенитета си над Косово. Мисията на Марти Ахтисаари се сблъсква със сериозни трудности, като е ясно, че двата лагера не могат да се помирят и да постигнат компромис.
Ахтисаари обявява, че до края на март ще представи предложенията си пред Съвета за сигурност на ООН, включващи ясна препоръка за статута на провинцията. Неговата цел е да предложи решение, което би подпомогнало стабилността и мира в региона.
На 3 април 2007 година Ахтисаари представя пред Съвета за сигурност на ООН окончателен пакет от предложения. Този пакет включва ясна препоръка за независимост на Косово след период на международно наблюдение. Прищина приема предложението, като се съгласява с изразената препоръка. В същото време обаче, Белград отново отхвърля предложението, като изразява недоволство и противопоставяне на идеята за независимост на Косово. 
През май 2007 г., европейските членки на ООН, заедно със САЩ и Германия, представят проекторезолюция, която замества резолюция 1244 на Съвета за сигурност. Русия отхвърля тази резолюция, която предвижда приключването на администрирането на Косово от страна на ООН след четири месеца. На 16 юли същата година Русия отново отхвърля предложение за допълнителни разговори, а САЩ и други страни-членки на ООН отказват да подкрепят резолюцията, която не спечелява одобрението на Русия. Последват преговори, които завършват на 10 декември 2007 г., без постигнато споразумение относно статута на провинцията.[footnoteRef:64] [64:  Kosovo pushes independence after UN action fails. (20 юли 2007). https://www.webcitation.org/query?url=http://news.yahoo.com/fc/World/Kosovo&date=2010-01-17+16:47:15] 

[bookmark: _Hlk73516764]През 2006 г., след решаването на част от проблемите си в Близкия Изток, САЩ показват готовност да се фокусират на Балканите. Това води до провъзгласяването на независимостта на Косово на 17 февруари 2008 г. Тази независимост е призната почти незабавно от САЩ и някои от големите държави в Европейския съюз. Обявяването на независимостта на Косово усложнява ситуацията в региона, като създава нови напрежения, попълвайки типичното за Балканите през 90-те години на ХХ век „ветрило от дублетни държави“.[footnoteRef:65] Към вече установените двойни държавни образувания, където една и съща нация с исторически корени е разделена между две различни държави, като например Румъния – Молдова, Гърция – Република Кипър, Турция – Севернокипърска Турска република, България – Македония и Хърватска – Херцег-Босна, се добавя новият двоен случай – Албания – Косово. В контекста на формирането на дублетни държави в региона на Балканите, създаването на новия дублет - Албания - Косово, представлява допълнително усилване на напрежението. Този нов дублет поражда въпроси относно бъдещето на Косово - ще продължи ли да функционира като самостоятелна държава или ще бъде абсорбирана от Албания. Също така, се поставя и въпросът за влиянието на тази ситуация върху Македония, чиято западна част е преимуществено населена с албанци. С появата на новата албанска парадържавност, се създава потенциал за заплаха за цялостта на Македония. Особено в началото на новото хилядолетие, албанският политически елит в Македония бива подложен на значителни промени и влияние от страна на косовските албанци. Тези развития усилват нестабилността и конфликтите в региона и повдигат сериозни въпроси за бъдещето на междуетническите отношения. [65:  Първанов, А. (2005). Аспекти на сигурността в Югоизточна Европа и етномалцинствените проблеми в региона: Етническото многообразие и обединяваща се Европа, с. 235.] 

Един от неизбежните въпроси, които се издигат относно този дублет, е: ще бъде ли Косово абсорбирано от Албания или ще запази своята автономия като отделна единица, която може да предизвика заплаха за цялостта на Македония, чиито западни региони са напълно албанизирани? Особено след като в началото на новото хилядолетие албанската политическа елит в Македония е почти изцяло подменена и рекрутирана от въоръжени групировки.[footnoteRef:66] [66:  Калфова, М. (2008). Пак там
] 

Обявяването на независимост на Косово автоматично го прави привлекателен център за албанците от Южна Сърбия и Черна гора, което подчертава значението на териториалната интегритетност на тези държави. Косовската независимост създава опасен прецедент, който може да бъде последван от редица конфликтни региони в Югоизточна Европа, като например Севернокипърската Турска република, Приднестровието, Войводина и Трансилвания.
Обявяването на независимостта на Косово поставя под съмнение и териториалната цялост на изкуственият продукт от Споразумението от Дейтън – Босна и Херцеговина, като това може да даде основание на Република Сръбска да последва Косовския пример.
Независимостта на Косово е по-скоро заплаха за регионалната стабилностправи  и превръща Югоизточна Европа заложник на косовския прецедент, увеличавайки потенциала за конфликти в региона, които могат да се разрешат или разпалат в зависимост от интересите на доминиращите сили. Без ясна и решителна ангажираност от страна на ЕС и НАТО за интегриране на Западните Балкани в евроатлантическите структури, регионът рано или късно ще се сблъска с проблемите, произтичащи от забавения албански национализъм.


ВТОРА ГЛАВА. МЕТОДИ И ПОДХОДИ ЗА РАЗРЕШАВАНЕТО НА ПРОБЛЕМИТЕ, ПОРОДЕНИ ОТ КОНФЛИКТА МЕЖДУ СЪРБИ И АЛБАНЦИ В КОСОВО
1. Настоящото състояние на конфликта между сърби и албанци в Косово и проблемите, произтичащи от него
От 31-ви юли 2022 година нататък, напрежението между Косово и Сърбия се засилва. Поводът с изтичането на срока на валидност на документите за автомобили на 1-ви август 2022 година. Специфично, напрежението се влошава поради спор между правителството на Косово и сърбите в региона Северно Косово относно регистрационните табели на автомобилите[footnoteRef:67]  [67:  Kosovo Issues Warnings For Cars With Serbian License Plates. (November 01, 2022). Radio Free Europe. Radio Liberty. https://www.rferl.org/a/kosovo-warnings-serbian-car-plates/32110579.html] 

През 2011 година е подписано споразумение между Косово и Сърбия, което определя използването на регистрационни табели в Северно Косово. След като срокът на това споразумение изтича,  настъпва криза през 2021 година[footnoteRef:68]. Ситуацията се влошава, когато срокът на валидност на документите за автомобили изтича и се налага да се вземе решение относно тяхното удължаване или изменение. Този проблем възниква предимно в региона на Северно Косово, където преобладават сърбите, и предизвиква ново напрежение между двете страни. [68:  Kossev, I. (21,01.2021). Temporary RKS license plates: The origin story. https://kossev.info/temporary-rks-license-plates-the-origin-story/] 

След като Косово обявява, че сръбски граждани, които влизат в Косово, ще получат входни и изходни документи, на 31 юли 2022 г. се издигат няколко барикади в Северно Косово, но те се премахват два дни по-късно след заявлението от страна на Косово, че ще отложи забраната за регистрационни табели, издадени от Сърбия. През август 2022 г. се провеждат неуспешни преговори относно регистрационните табели, въпреки че спорът относно документите за самоличност е разрешен. 
Конфликтът относно регистрационните табели е само повод за разразяване на замразените проблеми, породени от обявяването на Косовската независимост. Косово официално подписва заявление за кандидатстване за статут на кандидат за членство в Европейския съюз на 14 декември 2022 г.[footnoteRef:69] Предстоящото му подписване води до издигането на сръбски барикади в Северно  Косово на 10 декември, тъй като това действие може да се разглежда като признаване на легитимността на Косовската държавност от страна на международната общност, включително от Европейския съюз.[footnoteRef:70] За Сърбия това е трудно приемливо, тъй като тя продължава да не признава независимостта на Косово. Такова развитие на събитията би било неприемливо за Сърбия, която настоява за запазване на териториалната цялост и отказва да признае Косово като суверенна държава. [69:  Kosovo leaders signed application for EU membership. (14. 12. 2022.). European Western Balkans. https://europeanwesternbalkans.com/2022/12/14/kosovo-leaders-signed-application-for-eu-membership/]  [70:  Kosovar Serbs Set Up More Barricades In North Amid Rising Tensions. (December 27, 2022). Radio Free Europe. https://www.rferl.org/a/kosovo-serb-roadblocks-protests/32195430.html] 

Top of Form
 В Сърбия крайнодесни групи организират протести в подкрепа на косовските сърби. През декември 2022 г. Сърбия подава искане до Косовските сили за разполагане на до 1000 сръбски военни и полицейски сили в Косово, което в крайна сметка бива отхвърлено през януари 2023 г.[footnoteRef:71] [71:  Bytyci, F. (January 8, 2023). NATO declines Serbia's request to deploy its troops in Kosovo. Reuters. https://www.reuters.com/world/europe/nato-declines-serbias-request-deploy-its-troops-kosovo-2023-01-08/] 

През април се провеждат местни избори, бойкотирани от етнически сърби. С изключително малък брой гласове се избират кметове етнически албанци. На 26 май 2023 г. Косово поема със сила контрол върху общинските сгради в Северно Косово, за да даде възможност на новоизбраните кметове етнически албанци физически да встъпят в длъжност. Възникват граждански безредици и Сърбия привежда въоръжените сили в бойна готовност. Решението на Косово да използва сила е осъдено от САЩ и ЕС. Тъй като кметовете не могат да изпълняват задълженията си, през юли Косово обявява, че ще бъдат проведени нови избори[footnoteRef:72].Top of Form [72:  Prelec, M. (07 JUNE 2023). Behind the Renewed Troubles in Northern Kosovo. Crisis Group.  https://www.crisisgroup.org/behind-renewed-troubles-europe-balkans-northern-kosovo] 

Непосредственият повод за тази ескалация на конфликта е, че косовското правителство, ръководено от премиера Албин Курти, се възползва от кризата в съседна Сърбия, за да се опита да циментира контрола на север.
Конфликтът между сърби и албанци в Косово поражда редица сериозни проблеми. Сърбия продължава да не признава независимостта на Косово и настоява за запазване на териториалната цялост. Това води до напрежение и конфликт относно границите и суверенитета на двете страни. Конфликтът разпалва етнически напрежения между сърби и албанци, което води до разделение и враждебност между общностите. Нападения, бойни действия и граждански безредици представляват сериозни заплахи за сигурността и стабилността както в Косово, така и в региона като цяло. Конфликтът ограничава икономическото развитие и инвестициите в региона, като пречи на социалното и икономическото възстановяване. Напрежението между сърби и албанци затрудняват постигането на политически споразумения и пречат на управлението на региона. Тези проблеми пораждат сериозни предизвикателства за мирното съвместно съществуване на различните етнически групи в Косово и затрудняват решаването на конфликта.
Международният отговор на действията на Курти включва сериозни критики от страна дори на най-големите поддръжници на Косово. Секретарят на държавата на САЩ, Антъни Блинкън, "настойчиво осъжда" действията на правителството на Косово за достъп до общинските сгради в северната част на Косово със сила и предупреждава, че те ще имат "последици за нашите двустранни отношения". Външният политически представител на ЕС, Жозеп Борел, призовава Косово да "преустанови полицейските операции, насочени към общинските сгради в северната част на Косово, и насилствените протестиращи да се оттеглят". На 30 май 2023 г. САЩ формално санкционират Косово, изключвайки го от участието в Defender 23 и спират усилията за осигуряване на приемането на Косово в международни организации, както и посещенията на високо равнище[footnoteRef:73].Top of Form [73:  Prelec, M. (07 JUNE 2023). Пак там] 



Предложението за разрешаване на конфликта, наречено от медиите "Германо-френско предложение", става основата за консултации, започнали през януари 2023 г.[footnoteRef:74] Top of FormГермано-френското предложение цели нормализиране на отношенията между Косово и Сърбия, като се акцентира върху общото им бъдеще в ЕС. Най-важният елемент е обменът на постоянни мисии, подобни на посолства, но на по-ниско ниво. Предложението включва следните основни точки[footnoteRef:75]: [74:  Brzozowski, A. and Taylor, A. (Nov 9, 2022). LEAK: Franco-German plan to resolve the Kosovo-Serbia dispute. https://www.euractiv.com/section/enlargement/news/leak-franco-german-plan-to-resolve-the-kosovo-serbia-dispute/ ]  [75:  Пак там] 

1. Развитие на нормални, добросъседски отношения, базирани на равноправие.
2. Ориентация към членство в ЕС от страна на и двете държави.
3. Разрешаване на спорове по мирен път и спазване на териториалната цялост.
4. Признаване, че нито едната страна не може да представлява другата на международно ниво.
5. Подпомагане на мирните отношения в Западните Балкани и сътрудничество за регионална сигурност и сътрудничество в Европа.
6. Уважение на юрисдикцията на всяка от страните.
7. Съгласие за регулиране на практически и хуманитарни въпроси и подписване на споразумения в области като икономика, наука и технологии, транспорт, здравеопазване, култура и други.
8. Обмен на постоянни мисии, които ще бъдат установени на мястото на съответното правителство.
9. Уверение, че този договор няма да засегне вече съществуващите билатерални и мултилатерални международни договори.
           Сръбската страна отхвърля плана, предложен от Германия и Франция, тъй като той включва предположението, че независимостта на Косово е вече факт, което за Сърбия е неприемливо. Сърбия настоява за продължаване на диалога, който да включва обсъждане на всички въпроси и да осигури справедливо и взаимно приемливо решение. Позицията на Сърбия е, че въпросът за статута на Косово трябва да бъде решен посредством диалог и споразумение между двата страни, като се отчитат интересите на всички засегнати страни[footnoteRef:76]. [76:  Пак там] 

             През есента на 2023 г. Европейският парламент издава резолюция, в която очертава следните основни проблеми, произтичащи от конфликта между сърби и албанци в Косово:
1. Недостатъчен напредък в нормализацията на отношенията между Сърбия и Косово.
2. Увеличаване на напрежението в северните области на Косово, включително инциденти като блокади на пътища, атаки и насилие.
3. Неуспехът на Сърбия и Косово да изпълнят ангажиментите си, както и да приложат споразуменията и принципите, свързани с нормализацията на отношенията им.
4. Близките връзки на Сърбия с Русия и Китай, които водят до въпроси относно стратегическата насоченост на Сърбия и затрудняват нейното икономическо и политическо развитие.
5. Използването на социалните медии за подкрепа на антидемократични политически движения в Западните Балкани, което допринася за нарастващата нестабилност в региона[footnoteRef:77]. [77:  European Parliament. Motion for a European Parliament resolution on the recent developments in the Serbia-Kosovo dialogue, including the situation in the northern municipalities in Kosovo. (2023/2880(RSP)). https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/RC-9-2023-0437_EN.html] 

             Позицията на албанците в Косово по проблема се развива в две основни фази. Първо, през ноември 2022 г., министър-председателят Албин Курти отказва да отложи крайния срок за регистрационните табели и обявява поетапна реализация, която продължава от ноември 2022 г. до април 2023 г. Преди това няколко косовски сърби полицейски служители, кметове, съдии и членове на парламента от Сърбия се оттеглят от правителствените институции.
           След това, през ноември 2022 г., Косово и Сърбия преговарят отново и постигат споразумение, което урежда, че регистрационните табели, издадени от Сърбия, ще продължат да се използват в Северно Косово. На 5 януари 2024 г., Косово приема решение да разреши движението на автомобили с неозначени сръбски регистрационни табели с цел подобряване на отношенията. Правителството на министър-председателя Албин Курти заявява, че отмяната на изискването за поставяне на стикери върху частта от регистрационните табели, показващи, че автомобилът е от Сърбия, е "акт на добросъседство и следва пълното признаване на номерата на регистрация на Република Косово от страна на Сърбия"[footnoteRef:78].Top of Form [78:  Kosovo Allows Uncovered Serbian License Plates In Move To Improve Relations. (January 05, 2024). Radio Free Europe. https://www.rferl.org/a/kosovo-serbia-license-plates-stickers/32762608.html] 



2. Основни стейкхолдъри в конфликта и техните интереси
Косовското правителство: Позицията на косовското правителство, водено от министър-председателя А. Курти, се определя от неговите интереси и възгледи върху въпросите за автономията на сръбските общини в северната част на страната. Курти изразява силно противопоставяне към искането на Белград за създаването на Асоциация на сръбските общини (АСО), която да даде на сръбските райони в Косово определена автономия[footnoteRef:79]. [79:  Taylor A. (Nov 16, 2022). Kurti: Association of Serb Municipalities pushed by Belgrade, not Kosovo Serbs. Euractiv. https://www.euractiv.com/section/politics/news/kurti-association-of-serb-municipalities-pushed-by-belgrade-not-kosovo-serbs/] 

През 2013 година Косово се съгласява със създаването на АСО, но изпълнението на това решение е забавено. С идването на Курти на власт обаче, изпълнението на това споразумение става още по-трудно. Курти се противопоставя на АСО по принцип, тъй като се опасява, че тя ще даде на сръбското население власт да действа като "пета колона", подкопавайки централното правителство и създавайки вътрешни напрежения в държавата. Той използва аналогията с Република Сръбска в Босна, където етническият сръбски субект пречи на федералните лидери в Сараево, за да подчертае възможните опасности от автономията на сръбските общини в Косово[footnoteRef:80]. [80:  Пак там] 

Така косовското правителство подчертава своята ангажираност към централната власт и се стреми да запази цялостността и единството на държавата, като се противопоставя на мерки, които може да подкопаят този принцип. В резултат, конфликтът със сърбското население в Косово продължава да бъде едно от основните предизвикателства за косовската политика и стабилността на региона.
Сръбското правителство: Сръбското правителство поддържа тесни връзки с сръбското население в Косово и се стреми да защити техните интереси, както и да поддържа териториалната цялост на Сърбия.
Основният интерес на Сръбия е да не признава независимостта на Косово и да запази контрола си над територията, която счита за своя. Сръбското правителство се противопоставя на всякакви действия, които биха могли да доведат до признание на Косово като суверенна държава от страна на международната общност.
Относно сръбските общности в Косово, Сърбия настоява за защита на техните права и автономия, особено в северната част на региона, където етническите сръбски общности са мнозинство. Сръбското правителство застъпва идеята за създаване на Асоциация на сръбските общини (АСО), която да осигури автономия на тези области и защита на правата на сръбското население.
От друга страна, Сърбия подкрепя диалога между Белград и Прищина, като се стреми към постигане на мирно решение на конфликта и стабилност в региона. Въпреки че сръбското правителство не признава независимостта на Косово, то се ангажира с международните усилия за намиране на компромисно решение, което да отрази интересите на всички заинтересовани страни.
Русия: Русия играе активна роля в конфликта между сърби и албанци в Косово поради своите геополитически интереси в региона и стратегическата си цел за нарастване на влиянието в бившите социалистически страни на Балканите. Москва традиционно поддържа тесни отношения със Сърбия и счита тази страна за ключов играч в региона[footnoteRef:81]. [81:  Russia: Serbia’s history is key to understanding its close relationship with Moscow. (February 27, 2024). https://theconversation.com/russia-serbias-history-is-key-to-understanding-its-close-relationship-with-moscow-223601] 

Русия използва влиянието си върху Сърбия, за да подкрепя сръбските интереси в Косово и да се противопостави на всякакви действия, които биха могли да доведат до признание на Косово като независима държава. Тя подхранва историческите и националистически настроения в Сърбия, което укрепва антикосовската реторика и повишава напрежението в региона.
Руските медии играят активна роля в разпалването на конфликта, като подкрепят идеята за въоръжен конфликт като единствено решение. Това се вписва в стратегията на Русия за дестабилизация на региона и натоварване на силите на НАТО и съюзниците му в региона[footnoteRef:82]. В резултат на това, конфликтът в Косово става част от геополитическата борба между Русия и Запада за влияние в региона на Балканите. [82:  NATO (2021). Regional Perspectives. Report on Russia. https://www.act.nato.int/wp-content/uploads/2023/05/regional-perspectives-2021-01.pdf] 

НАТО: НАТО играе ключова роля в Косово като сила, осигуряваща мир и стабилност в региона. Мироопазващата мисия на НАТО в Косово започва през 1999 година, след като Организацията на обединените нации (ООН) упълномощава НАТО да вземе контрол над ситуацията в региона поради сериозните конфликти и нарушения на правата на човека[footnoteRef:83]. [83:  NATO's role in Kosovo. (20 Nov. 2023). https://www.nato.int/cps/en/natohq/topics_48818.htm#:~:text=courtesy%20of%20KFOR-,NATO%20has%20been%20leading%20a%20peace%2Dsupport%20operation%20in%20Kosovo,violence%20in%20Kosovo%2C%20was%20over.] 

В момента в Косово се намират около 3800 войници от КФОР (Косовски сили на НАТО). Тяхната роля е да поддържат мир и сигурност в региона, да контролират напрежението между различните етнически групи и да предотвратяват ескалацията на конфликта между сърби и албанци[footnoteRef:84]. [84:  Пак там] 

НАТО се стреми да действа като неутрален посредник и да насърчава диалога и преговорите между страните в региона.  Алиансът подкрепя усилията за постигане на мирно и дипломатическо решение на конфликта, като по този начин допринася за стабилността и сигурността в Балканите[footnoteRef:85]. [85:  Пак там] 

Ролята на НАТО в Косово е от съществено значение за сдържането на напрежението и за предотвратяване на нови конфликти. Тя продължава да поддържа присъствие в региона, за да осигури защита на мирното население и да предотврати ескалацията на насилието.Top of Form

ЕС: Европейският съюз формално се стреми към стабилност и просперитет в региона. Позицията му е да подкрепя диалога и преговорите между Косово и Сърбия с цел намиране на мирно и устойчиво решение на конфликта. ЕС формално се ангажира с укрепването на демокрацията, правата на човека и икономическото развитие в Косово.
Интересите на Европейския съюз включват запазването на мир и сигурност в региона, като се осигури спазването на международното право и договореностите за решаване на спорове. Освен това, ЕС има икономически интереси в стабилизирането на региона и създаването на благоприятна инвестиционна среда. Предизвикателствата за ЕС включват управлението на въпроса за Косово в контекста на своята обща външна политика и сигурност, както и справянето с дилемите, произтичащи от сложната политическа ситуация в региона.
В резолюция от есента на 2023 г. Европейският парламент осъждa терористичната атака в северната част на Косово през септември 2023 г., изразява съболезнованията си към жертвите и призовава за пълно разследване на събитието. Парламентът призовава за диалог между Сърбия и Косово, осъжда сръбската военна мобилизация край границата с Косово и изисква мерки от страна на ЕС срещу сръбското правителство, ако се установи негова пряка участие в атаката. Подчертава се значението на интеграцията на сръбската общност в Косово и необходимостта от укрепване на международното сътрудничество в борбата с организираната престъпност.[footnoteRef:86] [86:  European Parliament. Motion for a European Parliament resolution on the recent developments in the Serbia-Kosovo dialogue, including the situation in the northern municipalities in Kosovo. (2023/2880(RSP)). https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/RC-9-2023-0437_EN.html] 

Парламентът също така предлага увеличаване на присъствието на международните сили в Косово, подкрепа за нормализация на отношенията между общностите в Косово и призовава за интеграция на сръбската общност в косовските институции.
Понастоящем Европейският съюз се намира в положение, в което е заложил основно на Вучич като ключов играч за решаването на спора за Косово. Това се дължи на стратегическата му оценка, че Вучич може да доведе до преговорно решение, което да допринесе за стабилност в региона. На практика обаче ЕС бездейства по време на разрушаването на крехките демократични институции в Сърбия от страна на Вучич. Този вид пасивност може да бъде използван от Вучич за укрепване на неговата власт.
Самият Вучич е бивш ултранационалист, чиято позиция е, че Сърбия никога няма да признае независимостта на Косово. Той настоява, че преди да се направят нови споразумения, трябва да се приложи по-ранният договор за даване на ниво на независимост на сръбските общности в Косово. Вучич признава, че Сърбия е загубила контрола си над Косово, но в същото време твърди, че Сърбия няма да смекчи позицията си, освен ако не получи нещо в замяна[footnoteRef:87]. [87:  What is Behind Renewed Tensions Between Serbia and Kosovo? (September 25, 2023). Voice of America. https://www.voanews.com/a/what-is-behind-renewed-tensions-between-serbia-and-kosovo-/7284000.html
] 

Сръбските националисти и екстремисти: Сръбските крайно-десни представители проявяват голям интерес към нарастващото напрежение в Косово и се стремят да използват ситуацията за насърчаване на своите националистически и военни цели. Информацията, която изтича от разследващи журналисти в „Order of the Republic“, указва, че тези представители са предприели опити да наемат наемници от Балканите и да ги предложат на Русия в замяна на военно оборудване, което да се използва за разпалване на конфликт в Косово[footnoteRef:88]. Въпреки че тези документи още не са потвърдени и верифицирани, те провокират сериозни размишления относно това каква роля играят тези крайно-десни групи в региона и какви са техните истински мотиви. [88:  Russia planning for armed conflict between Serbia and Kosovo. (March 22, 2024). Robert Lang Institute. https://lansinginstitute.org/2024/03/22/russia-planning-for-armed-conflict-between-serbia-and-kosovo/] 

Сръбските крайно-десни кръгове са водени от националистически и военни амбиции, които водят до дестабилизация и насилие. Те виждат въоръжените конфликти като средство за защита на собствените интереси и възстановяване на териториални претенции. С цел засилване на своята позиция и влияние в региона, тези групи се стремят към подкрепа от страни като Русия, която може да предостави военна помощ и подкрепа за техните цели.
Напрежението, което се създава от такива инициативи, може да има сериозни последици за стабилността и сигурността в Косово и по-широко - в региона на Балканите. Възможността за въоръжен конфликт, подхранвана от националистически и екстремистки групи, представлява сериозно предизвикателство за мирните усилия за развитие и сътрудничество в региона.
Съседните балкански държави: Съседните балкански държави имат разнообразни интереси и перспективи по отношение на конфликта в Косово. Една от основните грижи на тези държави е за стабилността и сигурността в региона, тъй като влошаването на ситуацията в Косово може да доведе до разпространение на напрежение и конфликти и в други части на Балканите. Top of Form
От гледна точка на икономическите интереси, развитието на Косово като стабилна и процъфтяваща държава може да предложи възможности за икономическо сътрудничество и инвестиции за съседните държави. В същото време, нестабилността и конфликтът в Косово могат да създадат предпоставки за разпространение на проблеми като нелегалната имиграция, трафик на наркотици и оръжия, които могат да засегнат и съседните държави.
За държавите от Западните Балкани, включително Сърбия, Северна Македония, Албания, Черна гора и Босна и Херцеговина, стабилността на региона е от жизненоважно значение. Тези държави имат стратегически интерес в разрешаването на конфликта между сърби и албанци в Косово, тъй като това може да има преки въздействия върху тяхната собствена стабилност и развитие.
Една от основните причини за това е стремежът на тези държави за присъединяване към Европейския съюз. За да бъдат приети в ЕС, те трябва да изпълнят определени критерии, включително установяване на добросъседски отношения и разрешаване на всички отворени конфликти. Конфликтът в Косово е един от най-големите проблеми в региона и може да затрудни процеса на присъединяване към ЕС за тези държави.
Освен това, стабилността и мирът в Косово имат потенциал да създадат условия за по-добро сътрудничество и икономически растеж в целия регион на Западните Балкани. Това може да доведе до повишаване на жизнения стандарт, създаване на работни места и подобряване на живота на хората във всички държави от региона.

3. Възможности за разрешаване на проблемите, породени от конфликта между сърби и албанци в Косово
Рисковете, свързани с конфликта между сърби и албанци в Косово, са значителни и имат потенциални последици както за самото Косово, така и за целия регион на Балканите. Ескалацията на насилието може да доведе до сериозни бойни действия, терористични актове и дори до гражданска война. Въоръжена намеса от външни сили е възможност, която да влоши още повече ситуацията и да насърчи разрастването на конфликта. Нарушаването на междуетническите отношения може да създаде дългосрочни проблеми за мирното съвместно съществуване на различните етнически групи в региона. Настъпването на насилие и нестабилност може да има отрицателни последици за сигурността и стабилността в Балканския регион като цяло, като нарастването на напрежението може да предизвика конфликти и в съседните държави. Хуманитарните последици от конфликта включват принудителни миграции на населението, бедност и глад, което може да засегне хиляди хора и да създаде сериозни предизвикателства за международната общност. 
Конфликтът между сърби и албанци в северната част на Косово има дълбоки и многопластови отрицателни последици от икономическа, политическа и социална гледна точка, засягайки и двете противопоставящи се страни.
От икономическа гледна точка, замразяването на процесите на нормализация на отношенията между Сърбия и Косово води до загуба на важни икономически възможности за двете страни. Неразрешените спорове и конфликтът представляват пречка за развитието на търговията, инвестициите и инфраструктурните проекти в региона, което в крайна сметка засяга благосъстоянието на обикновените граждани.
От политическа гледна точка, конфликтът води до затруднения в мирния процес и процесите на преговори. Отказът на Сърбия да признае Косово и замразяването на нормализацията на отношенията между двата субекта означава, че важни политически цели като членство в международни организации и преговори с Европейския съюз са блокирани.
От социална гледна точка, конфликтът засяга населението на Косово като цяло, което продължава да мечтае за стабилност, развитие и признание в международната общност. Сръбското малцинство в северната част на Косово се чувства изолирано и несигурно, като резултат от липсата на признание и подкрепа от страна на международната общност и в същото време усеща загубата на своята идентичност и сигурност.
От гледна точка на сигурността, конфликтът между сърби и албанци в Косово представлява сериозно предизвикателство за общоевропейската сигурност. Балканският регион е исторически известен със своите конфликти и напрежение, което го прави ключова зона за стабилността и сигурността на Европа като цяло.
Нова война на Балканите би имала сериозни последици за сигурността на региона и за европейската сигурност като цяло. Тя би могла да породи вълна от насилие, миграция и нестабилност, които могат да се разпространят и извън границите на региона. Потенциалните конфликти биха поставили на изпитание общоевропейската идея за силна и единна Европа, като подчертават необходимостта от солидарност и сътрудничество между всички държави-членки на ЕС и членовете на НАТО.
В този контекст, решаването на конфликта в Косово и постигането на устойчиво и мирно решение е от решаващо значение за сигурността и стабилността на целия Европейски континент. 
Разрешаването на конфликта между сърби и албанци в Косово изисква внимателно вземане предвид на множество фактори, които включват културни, географски, исторически и местни аспекти. Всички тези фактори имат корени в общото минало на двете народности, което е белязано от множество конфликти и сблъсъци.
За сърбите, Косово е възприето като историческа сърцевина на техните земи и култура, което прави трудно за тях да приемат албанците като равноправни партньори в региона.
От друга страна, албанската държавност е утвърдена през 1912 година с формирането на съвременната държава Албания. Това е възприето от сърбите като липса на исторически и културен фундамент за създаването на втора албанска държава на Балканите, особено в Косово, което исторически е част от сръбската културна среда.
Такива предразсъдъци и различни тълкувания на историческите събития създават допълнителни трудности за решаване на конфликта и за постигане на взаимно приемливо решение от двете страни.
Перспективата за бъдещо членство в Европейския съюз е съществен глобален фактор, който оказва влияние върху конфликта между сърби и албанци в Косово. За сърбите, които традиционно имат по-силни връзки със Сърбия, перспективата за членство в ЕС може да не окаже толкова силен ефект върху тяхното поведение. Те по-скоро разглеждат ЕС като институция, която подкрепя Косово, като в същото време се стремят да запазят своите традиционни връзки със сърбската държава.
От друга страна, за албанците в Косово перспективата за членство в ЕС има по-силно влияние. Те виждат в членството в ЕС възможност за икономическо развитие, повишаване на жизнения стандарт и укрепване на демократичните институции. В резултат на това албанците може да бъдат по-склонни към сътрудничество с международните усилия за разрешаване на конфликта и прилагане на реформи, които подпомагат европейската интеграция на Косово.

В крайна сметка, конфликтът между сърби и албанци в северната част на Косово остава едно от най-големите предизвикателства за стабилността и развитието на региона. Това налага изработването и апробирането на различни алтернативи за разрешаване на този конфликт и проблемите, които той поражда.
Фокус върху общите интереси и бъдеще на Сърбия и Косово в ЕС: тази алтернатива представя редица мерки, които могат да помогнат за установяването на стабилни и мирни отношения между двете страни. Някои от ключовите аспекти, които биха могли да помогнат за разрешаване на конфликта между сърби и албанци в Косово, включват:
1. Развитие на нормални отношения: Подчертаването на необходимостта от равноправие и добросъседски отношения може да помогне за създаването на доверие и сътрудничество между общностите.
2. Ориентация към членство в ЕС: Общата стремеж към членство в ЕС може да предложи обща цел, която да обедини различните етнически групи и да насърчи икономическо и политическо сближаване.
3. Разрешаване на спорове по мирен път: Задължението за разрешаване на спорове чрез мирни средства и спазване на териториалната цялост може да допринесе за снижаване на напрежението и предотвратяване на възникването на нови конфликти.
4. Обмен на постоянни мисии: Установяването на постоянни мисии може да подобри комуникацията и взаимодействието между двата суверенни субекта и да помогне за изграждането на доверие.
5. Сътрудничество в различни области: Подписването на споразумения за сътрудничество в различни области като икономика, култура и здравеопазване може да създаде възможности за общо благоденствие и развитие за всички общности в региона.
Успешното прилагане на тези предложения изисква политическа воля и ангажираност от страна на и двете страни, както и на международната общност. Също така, предложението може да изисква допълнителни договорки и консултации за неговата конкретизация и прилагане.
Увеличаване на присъствието на международните сили в Косово, международна подкрепа за нормализация на отношенията между общностите в Косово и интеграция на сръбската общност в косовските институции: Увеличаването на присъствието на международните сили в Косово е важна стъпка към разрешаването на конфликта между сърби и албанци. Присъствието на стабилизиращи сили може да допринесе за укрепване на сигурността и създаване на по-спокойна обстановка, която е от съществено значение за изграждането на доверие между общностите.
Международната подкрепа за нормализация на отношенията между общностите в Косово е също от съществено значение. Това може да включва дипломатически усилия, мирни преговори и подкрепа за създаване на институции, които са отворени и инклузивни за всички общности. Подкрепата от страна на международната общност може да осигури необходимата рамка и инфраструктура за диалог и сътрудничество между сърбите и албанците.
Интеграцията на сръбската общност в косовските институции е ключов елемент за разрешаване на конфликта. Като се осигури участието и представителството на сръбското малцинство в политическия процес и във вземането на решения, се създават възможности за изграждане на доверие и сътрудничество между общностите. Това може да допринесе за стабилността и устойчивостта на държавата като цяло и за подобряване на живота на всички нейни граждани.
Всички тези мерки са важни, защото създават условия за постигане на дългосрочно решение на конфликта, което е от полза за всички засегнати страни и за международната общност като цяло. Същевременно те отчитат възможността Сърбия да смекчи позицията си след като получи нещо в замяна.Top of Form
Прекрояване на границите: Прекрояването на границите в Косово може да има значителни последици за конфликта между сърби и албанци. Промяната на границите може да доведе до усилване на напрежението и противопоставянето между различните общности в региона. Това може да породи нови сблъсъци и конфликти, особено ако засегнатите общности се чувстват дискриминирани или лишени от територии, които смятат за свои. Това може да създаде плодовита почва за радикализация и насилие, особено сред екстремистките групи. 
Промяната на границите може да доведе до осъждане от страна на международната общност, която може да види тези действия като нарушение на принципите на териториална цялост и суверенитет. Това може да доведе до оттегляне на подкрепата за страните, които насърчават или извършват промени в границите. Прекрояването на границите може да усложни вече трудните преговори между сърбите и албанците за постигане на мирно решение на конфликта. Това може да създаде нови препятствия и да забави процеса на постигане на споразумение. Промяната на границите в Косово може да има и влияние върху стабилността на целия регион на Западните Балкани. Това може да доведе до нови конфликти и несигурност, които да се разпространят и на други държави в региона. Тези фактори подчертават необходимостта от внимателно обмисляне и дипломатически подход при всяко решение за прекрояване на границите в Косово, като се имат предвид интересите и сигурността на всички засегнати общности и регионът като цяло.
За разрешаване на конфликта между сърби и албанци в Косово, както и на проблемите, които той поражда, могат да бъдат приложени различни методи и подходи:
1. Дипломация и преговори: Продължаването на дипломатическите усилия и преговорите между различните страни могат да се окажат ключови за намирането на мирно решение. Подкрепата на международната общност, включително на Европейския съюз и ООН, може да бъде от съществено значение за улесняване на тези преговори.
2. Политическа интеграция и управление: Продължаването на усилията за интеграция на сръбската общност в косовските институции и за подобряване на управлението в региона може да помогне за укрепване на доверието и сътрудничеството между различните общности.
3. Икономическо развитие и инвестиции: Икономическото развитие и инвестициите в региона могат да допринесат за създаване на работни места и подобряване на жизнения стандарт, което може да намали напрежението и да насърчи сътрудничеството между общностите.
4. Международна подкрепа и наблюдение: Поддържането на международна подкрепа и наблюдение в региона, включително чрез присъствие на мироопазващи сили и наблюдателни мисии, може да помогне за гарантиране на сигурността и стабилността в региона.
Тези методи и подходи могат да се използват комбинирано, като се стреми към изграждане на дългосрочни мерки за устойчиво разрешаване на конфликта и за предотвратяване на бъдещи напрежения.




ТРЕТА ГЛАВА. АНАЛИЗ И ОЦЕНКА НА АЛТЕРНАТИВИТЕ ЗА РАЗРЕШАВАНЕ НА ПРОБЛЕМИТЕ, ПОРОДЕНИ ОТ КОНФЛИКТА МЕЖДУ СЪРБИ И АЛБАНЦИ В КОСОСО
1. Анализ и оценка на фокусирането върху общите интереси и бъдеще на Сърбия и Косово в ЕС 
Фокусирането върху общите интереси и бъдещето на Сърбия и Косово в Европейския съюз (ЕС) може да бъде ключова стратегия за разрешаване на конфликта между тях. Това изисква детайлен анализ и оценка на различните аспекти на този подход.
1. Икономически интереси: Интеграцията на Сърбия и Косово в ЕС може да донесе значителни икономически ползи за двете страни. По-голямото икономическо сътрудничество и достъпът до пазара на ЕС биха стимулирали икономическото развитие и създаването на работни места в региона.
2. Политически интереси: Влизането в ЕС би предоставило на Сърбия и Косово възможност за по-голяма политическа стабилност и сигурност. Това би укрепило демократичните институции и правовата държава в двете страни, което е ключов фактор за решаване на конфликта.
3. Сигурностни интереси: Членството в ЕС би гарантирало по-голяма сигурност за региона, като предостави на Сърбия и Косово достъп до инструментите за сигурност на ЕС и подкрепата на международната общност.
4. Обществени и културни интереси: Интеграцията в ЕС би насърчила по-тясните обществени и културни връзки между Сърбия и Косово, което е от съществено значение за изграждането на взаимно разбирателство и доверие.
Въпреки потенциалните ползи, фокусирането върху ЕС като средство за разрешаване на конфликта изисква преодоляване на редица предизвикателства и рискове, включително националистически и етнически опозиционни гласове в двете страни, както и способността на ЕС да управлява процеса на разширяване.
Силните страни на фокусирането върху общите интереси и бъдещето на Сърбия и Косово в ЕС включват икономически стимули, които могат да бъдат мощен стимул за икономическото развитие на двете страни. Политическата стабилност, която би била осигурена от членството в ЕС, е от съществено значение за решаването на конфликта. Сигурностната гаранция, предоставена от ЕС, би допринесла за по-голяма сигурност в региона. Обществените и културни връзки, които биха били насърчени от интеграцията в ЕС, също биха били от ключово значение за изграждането на взаимно разбирателство и доверие.
Слабите страни включват опозиционни гласове, които могат да забавят процеса на интеграция в ЕС. Опасността от опозиционните сили с крайно националистически настроения е значителна както сред сърбите, така и сред албанците в Косово. В сръбското общество националистическите среди могат да подхранват враждебност към идеята за компромис и мирно решаване на конфликта с албанците. Те могат да възприемат интеграцията в ЕС като загуба на суверенитет и териториални интереси и да се опитват да блокират процеса на евроинтеграция, което би могло да влоши отношенията с Косово и да доведе до нови напрежения и конфликти.
Също така, сред албанците в Косово крайно националистическите кръгове най-вероятно ще се противопоставят на всякакви устъпки към сръбското малцинство и да настояват за пълно доминиране в региона, което от своя страна би могло да допринесе за реакции от страна на сръбското население и да подкопае усилията за стабилизация и помирение.
Общата опасност от крайно националистическите сили включва и възможността за въоръжени сблъсъци и насилие, което може да доведе до хуманитарна криза и да застраши мирното развитие на региона. Такива среди могат да излъчват дестабилизиращи сигнали и да подкопават усилията за постигане на политическо споразумение и конструктивен диалог между общностите. В резултат на това, рисковете от влошаване на сигурността и възобновяване на конфликта в региона се засилват.
Институционалните предизвикателства и липсата на доверие също могат да затруднят процеса на интеграция. Институционалните предизвикателства включват слабостта на правовата и административна система в Косово и Сърбия, както и липсата на ефективни механизми за изпълнение на споразумения и решения. В Косово, например, съществуващите институции често се сблъскват с корупция, неефективност и политически натиск, което ограничава техния капацитет да прилагат решенията за интеграция и помирение[footnoteRef:89]. [89:  Kosovo Country Report 2024. BTI Transformation Index. https://bti-project.org/en/reports/country-report/RKS] 

Друг предизвикател е липсата на доверие между различните етнически общности и между правителствата на Косово и Сърбия. Това затруднява сътрудничеството и взаимодействието в процеса на интеграция в ЕС. Изграждането на взаимно доверие и сътрудничество е от съществено значение за успешното прилагане на решенията за разрешаване на конфликта и за напредъка към евроинтеграцията.
Също така, институционалните предизвикателства могат да включват и ограничения в областта на правата на човека и защитата на малцинствата, което може да допринесе за увеличаване на напрежението и недоволството сред етническите общности. Недостатъчната защита на правата на малцинствата и липсата на равнопоставено участие в политическия процес могат да влошат ситуацията и да затруднят постигането на консенсус и споразумение.
Друг риск са геополитическите интереси на Русия, които могат да окажат негативно въздействие върху процеса на интеграция на Сърбия и Косово в ЕС. Русия има стратегически интереси в региона на Балканите и е наясно, че интеграцията на Сърбия и Косово в ЕС би означавала засилване на влиянието на Запада в тази част на Европа. В резултат на това, Русия може да ползва различни средства и методи, за да се опита да подкопае или да забави процеса на интеграция.
Един от начините, по които Русия може да окаже негативно въздействие върху интеграцията в ЕС, е чрез подкрепа за политически сили или групи, които са против интеграцията или които насърчават напрежението и нестабилността в региона. Това може да включва подкрепа за националистически или ксенофобски движения, които се противопоставят на присъединяването към ЕС или които предприемат действия за разживяване на конфликтите в региона.
Освен това, Русия може да използва своето влияние в Организацията за сигурност и сътрудничество в Европа (ОССЕ) или в Съвета за сигурност на ООН, за да забави процеса на решаване на конфликтите или да подкопае усилията за нормализация на отношенията между Сърбия и Косово. Това може да се осъществи чрез използване на вето или блокиране на резолюции и споразумения, които подкрепят интеграцията в ЕС.
В същото време, Русия може да използва своето икономическо и енергийно влияние в региона, за да увеличи неговата политическа и икономическа зависимост от нея. Това може да включва предоставяне на икономическа помощ или инвестиции в Сърбия и Косово, които имат за цел да насърчат подкрепата за руските интереси и да подкопаят усилията за интеграция в ЕС.
За Русия е важно да поддържа конфликта между сърби и албанци в Косово неразрешен поради няколко причини, които са от полза за нея в контекста на войната срещу Украйна.
Първо, продължаващият конфликт в Косово може да отклони вниманието и ресурсите на НАТО от други региони, като Украйна. Русия може да използва нестабилността в Косово като средство за разсейване на военните усилия и ресурси на Запада, което ще й даде предимство в нейните стратегически цели.
Второ, Русия може да се опита да използва конфликта в Косово като допълнително оръжие в информационната война срещу Запада. Поддържането на напрежение и нестабилност в региона може да създаде благоприятни условия за разпространение на пропаганда и дезинформация, които да подкопаят усилията на Запада за стабилизация и интеграция на Балканите.
Трето, Русия може да се опита да използва конфликта в Косово като средство за дестабилизиране на региона и подкопаване на влиянието на Запада в него. Продължаващата нестабилност и напрежение в Косово могат да създадат благоприятни условия за активности на руски агенти и влияние в региона, което ще затрудни усилията на Запада за промяна и реформи в Балканите.
Всички тези фактори правят продължаващия конфликт в Косово от полза за Русия в нейната война срещу Украйна и в постигането на нейните геополитически цели в региона на Балканите.
Всички тези действия на Русия представляват сериозен риск за стабилността и напредъка на региона и могат да забавят или дори да прекратят процеса на интеграция в ЕС за Сърбия и Косово. Ето защо успешното прилагане на този подход е от съществено значение да се разработи общ подход и стратегия от страна на ЕС, която да включва активната подкрепа и ангажимент от страна на всички заинтересовани страни.
В заключение, фокусирането върху общите интереси и бъдещето на Сърбия и Косово в ЕС може да бъде ефективен подход за разрешаване на конфликта, но изисква добре обмислена стратегия и ангажимент от страна на всички участници.
2. Анализ и оценка на увеличаването на присъствието на международните сили в Косово, международната подкрепа за нормализация на отношенията между общностите в Косово и интеграцията на сръбската общност в косовските институции
Увеличаването на присъствието на международните сили в Косово, международната подкрепа за нормализация на отношенията между общностите в региона и интеграцията на сръбската общност в косовските институции са средства, които биха могли да допринесат за разрешаването на конфликта в Косово. Тези подходи имат потенциал да помогнат за стабилизиране на ситуацията и изграждане на мир между различните етнически групи в региона.
По-голямото присъствие на международни сили в Косово може да допринесе за подобряване на сигурността и създаване на условия за по-голяма доверие между общностите. Това може да доведе до намаляване на напрежението и инцидентите насилие, като се осигури по-ефективна защита на гражданите и осигури по-стабилна среда за преговори и диалог
Международната подкрепа за нормализация на отношенията между общностите в Косово е съществен елемент в разрешаването на конфликта. Подобна подкрепа може да включва финансови и икономически стимули, политическа дипломация и медиация, както и насърчаване на културни и образователни програми за сближаване на различните общности.
Интеграцията на сръбската общност в косовските институции е от съществено значение за стабилизиране на Косово. Тя може да доведе до по-голямо представителство и участие на сръбското население във вземането на решения и управлението на региона. Това може да помогне за изграждане на доверие между различните общности и за създаване на устойчиви институции за управление на конфликтите.
Съществуват обаче и предизвикателства за тези подходи. Някои от тях включват съпротива от страна на националистически и екстремистки групи, които могат да саботират усилията за нормализация и интеграция. Освен това, необходимо е да се решат институционални проблеми и да се изгради доверие между всички заинтересовани страни, което може да изисква време и ангажимент от страна на всички участници.
Този подход с увеличаване на международното присъствие, международна подкрепа за нормализация и интеграция на сръбската общност е най-реалистичната алтернатива за разрешаване на конфликта в Косово, защото той взема предвид сложността на ситуацията и специфичните потребности на различните общности в региона.
Споменатите подходи представляват комплексен и изчерпателен начин за управление на конфликта, като се съчетават различни инструменти и стратегии. Те включват установяване на стабилност чрез присъствието на международни сили, насърчаване на диалог и сближаване между общностите чрез международна подкрепа и подкрепа за интеграцията на сръбската общност в косовските институции.
Тази алтернатива взема предвид баланса между различните интереси и предизвикателства в региона и предлага прагматичен и реалистичен път към разрешаване на конфликта. Тя предоставя средства за стабилизиране на ситуацията, изграждане на доверие между общностите и създаване на условия за устойчив мир в Косово и региона.
3. Анализ и оценка на възможността за прекрояването на границите с цел разрешаване на конфликта между сърби и албанци в Косово
Прекрояването на границите в Косово може да бъде представено като стратегия за разрешаване на дългогодишния конфликт между сърбите и албанците. Тази идея включва преразглеждане и промяна на териториалните граници, като се създадат нови административни единици или териториални области, които да отговарят на етническите или политическите аспекти на конфликта.
Съществуват различни модели за прекрояване на границите, като например създаването на етнически обособени региони, разширяване на автономията на определени територии или дори обмен на население. Тези подходи могат да бъдат въведени с цел да се удовлетворят историческите, културните и политическите искания на различните общности.
Въпреки това, прекрояването на границите не е безпроблемно решение. То може да породи нови етнически напрежения и да насърчи етническото пречупване, като доведе до преместване на населението и нарушаване на стабилността в региона. Освен това, това решение най-вероятно ще бъде посрещнато със съпротива и отрицателни реакции както от местните общности, така и от международната общност.
Такава инициатива изисква обстойно планиране, консултиране на всички заинтересовани страни и подкрепа от международната общност. Тя трябва да се вгради в по-широк контекст на мирно разрешаване на конфликти и да бъде част от комплексен подход, който включва икономическо развитие, социална интеграция и политическа стабилност.


Заключение
Историята на конфликта в Косово е дълга и сложна, с корени, които се простират векове назад. Едно от ключовите събития, които формират основите на този конфликт, е битката при Косово поле през 1389 година, която за сръбския народ става символ на национална идентичност и гордост.
През следващите векове територията на Косово е обект на променливо владение и етнически смесени общности. През XIX и XX век, с разпадането на Османската империя и създаването на новите национални държави на Балканите, албанците и сърбите се сблъскват за контрол над региона. Този конфликт почти винаги е бил свързан със същността на националните идентичности и териториалните претенции.
През ХХ век, по-специално след Втората световна война, Косово става автономна провинция в състава на Сърбия, интегрирана в многонационалната югославска държава. В този период, нараства напрежението между албанците и сръбските власти, поради репресиите срещу албанското население и ограничаването на техните права.
След разпадането на Югославия през 90-те години и последвалите военни конфликти, Косово обявява независимост през 2008 година, която обаче не е призната от всички държави, особено от Сърбия и Русия. Това води до продължаващи напрежения и конфликти, като сръбското население в северната част на Косово отказва да признае авторитета на косовските институции.
Всички тези фактори - исторически, етнически, религиозни и политически - съставят пъзела на конфликта в Косово, който продължава да оформя регионалната и международната политика в югоизточна Европа.

Основните стейкхолдъри в конфликта между сърби и албанци в Косово включват:
1. Сръбия: Има интерес в запазването на своето влияние в Косово и в защитата на сръбското население там. Също така Сърбия настоява за непризнаването на независимото Косово.
2. Косово: Интересът на косовските албанци е за признаване на тяхната независимост от страна на международната общност и развитие на държавата им.
3. Международната общност: Има интерес в стабилизиране на региона и насърчаване на диалога и споразумения между Сърбия и Косово.
4. Европейският съюз и НАТО: Интересуват се от стабилността на региона и се стремят към интеграцията на Западните Балкани в Европейския съюз и НАТО.
5. Русия: Има интерес в поддържането на своето влияние в региона и в противодействието на западната експанзия, като подкрепя Сърбия и пречи на признаването на Косово.
6. Съседните балкански държави: Интересуват се от стабилността на региона и се опитват да решат конфликтите мирно, тъй като са свързани с тяхната собствена сигурност и икономическо развитие.
Възможните алтернативи за разрешаване на конфликта в Косово включват:
1. Фокусиране върху общите интереси и бъдещето на Сърбия и Косово в ЕС: Този подход насърчава усилията за интеграция на Сърбия и Косово в Европейския съюз, като подчертава важността на общите ползи от този процес за двете страни.
2. Увеличаване на присъствието на международните сили в Косово, международна подкрепа за нормализация на отношенията между общностите в Косово и интеграцията на сръбската общност в косовските институции: Този подход цели да подобри сигурността и стабилността в региона чрез увеличаване на присъствието на международни сили, насърчаване на диалога между различните общности и включване на сръбската общност в институционалната система на Косово.
3. Прекрояване на границите: Тази алтернатива предполага промяна в границите на региона с цел създаване на етнически хомогенни области, което може да помогне за намаляване на напрежението между различните общности.
Тези алтернативи представляват различни стратегии за решаване на конфликта в Косово и могат да бъдат разглеждани и адаптирани в зависимост от специфичните нужди и обстоятелства на региона.
Хипотезата, че увеличаването на присъствието на международните сили в Косово, международната подкрепа за нормализация на отношенията между общностите в региона и интеграцията на сръбската общност в косовските институции е най-реалистичната алтернатива за разрешаване на конфликта, може да бъде подкрепена по няколко причини.
1. Съвместни усилия за стабилност и сигурност: Увеличаването на присъствието на международните сили в Косово допринася за подобряване на сигурността и стабилността в региона, като предоставя необходимата рамка за преговори и диалог между различните общности.
2. Подкрепа за интеграцията и сътрудничеството: Международната подкрепа за нормализация на отношенията между общностите в Косово и интеграцията на сръбската общност в косовските институции представлява основен елемент за изграждането на доверие и сътрудничество между различните групи. Това може да допринесе за създаването на по-устойчиви институции и за постигането на компромиси, които да спомогнат за управлението на многообразието в региона.
3. Подобряване на перспективите за ЕС и НАТО: Този подход може да подобри перспективите за присъединяване на Сърбия и Косово към Европейския съюз и НАТО, като гарантира спазването на демократичните принципи, правата на човека и принципите на правовата държава.
4. Международно признание и легитимност: Подкрепата от международната общност може да допринесе за по-широкото международно признание на Косово и за засилване на неговата легитимност като независима държава.
Въпреки че този подход може да се сблъска с някои предизвикателства, като например необходимостта от дългосрочен ангажимент и сътрудничество от страна на всички заинтересовани страни, той остава една от най-реалистичните алтернативи за постигане на стабилност и мир в Косово.
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